UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

®

R. P. Christophori de Ortega Sanclementini, E' Societate
lesv. Qvondam in Provincia Toletana Theologiae
Scholasticee publici Professoris ... Tractatvs Dvo, De
Trinitate, Nec non, Incarnatione
Ortega, Cristobal de

Lugduni, 1664

Qvaest V. An Personarum identitas in natura euidenti alieni rationis
principio contradicat?

urn:nbn:de:hbz:466:1-94251

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-94251

Difp. I1. Quaeft: V. Cergam. 1.

fohcatech.in.lenge & med. Theophyla&t. ad eum locum,
Gregent. Archiep. Trephenf. d. cum Harbano Iudzo
verl.fin. Ambr. 1. de fide c.63 med.& 1o. in Lucam G
vlt.med.8¢ 3. de Virginib, verfus med. Augult, tradt. oo
inloan.poft med.Gregor.magnus hem.zs.in Euang. poft
med, Refpeétu fui Deum perfonaliter non fecus ac Patré
accepifle ainne Cyrill.& Hilar. effentialiter vesd refpe-
tu fui Deam viurpafle communius eft, & docent citati
AmbrofAugult. Theophylaé.Gregor.Chryfloft.Cyrill.&
Athanaf, quietiam lib. de communi effent. Patris &c.
med.§. 4postolus , Epiphan. pag.is. &16.Sed tunc de fe,
vt homine » fiue ratione humanitatis, locutum afferunt
Chriftum. Que fonant Filium , 8 ;Spiritum fanftum i
producenti accipere s & & fe nihil facere .ex quibus di-
uinicatem eis negabane Arriani, expofuimus q. 2. de
¢ifque: redibiciterum fermo d. de comparat, perfonar:
vbiqua ratione Patrem rogent, ab edque poftulem™
plané; faneque explicabimus.
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AnPerfonarum identizas in natura euidenti
alicwi rationis principio contradicar?

Vi sTioRE proxima de Perfonarum con-"
fubftantialitate cum hereticis ex Scriptu-

§ ra,& Patribus pugnanimus. Tam verd cum
Plli]nﬁ!phis 5 acrius adhuc , decertandum
nobis in prefentiatum eft : ve Myfterium
wantum,quod fupra omne rationis naturalis lumen;prin-
cipio aduerfarj oftendamus.
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Rei difficultas | alsorimaue folwtiones
r:onﬁ;mt.nz.

1 DVplici fy[lugf}xorum genere myfterium
hoc 4 ratione impugnari poteft: in quibus
fcr@ta,guoad {peciem , refta concludendi forma ex
veris huius Myfterij propofitionibus falflum aliquid
cglligi videatur. Primus Syllogifmus fie. Effentia  di-
e eff realiter Patery Filius et realiter effentia  dinina:
4go Pater eff vealiter Filius. Qued eft hareticum. Nec
videtur negari poffe. confequentia : fiquidem 4 ne-
gatione identitatis realis terminorum confequentie
eidem vi negatio identitatis eorum aum effentia,
qua:cﬂ: illationis medium , fic inferetur. Pater won ¢ff
vealiter Filine : atqui effentia ef realiter Pater :ergo  effen-
Hanon e realicer Filius. Quod zqué hereticum eft.
Vitivfque: confequentiz vis euidentiffimo illo natura
1!1=_nmf: principio niticur : feilicet, que fhnt eadem
vitertia. funt eadeps inter fe. Hlud autem vradicur ab
Atiftor. 7. Topicor. capite 1. loco 5. verbis hifce:
S o alternm idema o alterwm. ( fcilicer idem eft)
Nais, i nan funt ambo eidews  eadem 5 manifelum 5 quo-
””’WP_C Jibi inuicem. Vnde rurflus fic in Darj contra
myfteriym Arguitur.  Quecumaque fimt  eadens vaitertio
{:::;:5‘;#2. inter fe: (ed Pater > €& Filius {unt eaden i~
itie < ergo fint eadem inter e. vel =b oppofito
confcquenns ad oppofitum antecedegtis hoc pacto.
f_;'::z?ﬂqnc Hai ﬁmzrendem interfe s nec Gnt eadem vniter-
f. Pater _,cb-!-'mm non funt eadem inter (¢ : ergo mec
a“lj:; eladm wiitersia effenie. Verinque autem confequens
dum , imd hxreticum eft, ve pater.

cc;“";gzzpaﬂlgxc{ jllln‘e:_l;l"hcoIfogos, qus’gmqu‘c inutilis
Aﬂ'ﬂntelicu. g Db‘;rmf orma principio  huic
b e s eulaent !mu_qm: innitacur? Alfﬁrmantx-
0.4n 1.d. 2.p. 3. tit. 3. Scoto quzftione 4. §.
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Ad primum  argumentym, Capreol. quaftione 3. art. -
circa med-Canar.p.queft.28.ares. dtgantibus vero Vazq.
1.p.d.rzg c.2.Caier.qurthas. art.3. 5. vit. Gregor. Arimin-
in r.d.g.quaitrcol.2. Marfil. d. 2. g. 6. art.3.fin: Ruiz de
Trinitate dus. fedt.4.onum. 3. 8 4. Sedramen ad rem
prefentem id negare parui referc. Tum 5 quias vt bené
Marfil.§ Ruiz ProxMne ny.expoficorius fyllogiimus,quo
circa hoc myfterium Cacholici inprimis vexantur , 1M~
medaté, & proximé huic principio incambere certiffi-
mum eft:tum quia,licernon inniteretur , cum amMem £x
illo videatur necefarid inferis quod fatis eft ad Trini-
tatis myfterium eugrrendum ; folutione potingex vera
principij intelligentia; quam logice quaftionis cixea
illud difputatione opus crit. Nec vacabit aliorum folu=
tiones omnes referre,licet attingamus pauculas , & quz
viilem-habeant dotrinam. Plures videat qui volet apud
Gregor. de Arimin. proximé §. 4d rationes in appafiturn.

3 Okam.in r.d.5.q.x. 4t formam fyllogifticam , cilf-
que principia in aliis omnibus tenere; non autem in fiin
uinis.Contra primorquia fyllogifticaformaseitfque prin-
cipia 3 materna abftrahunt , reétaque de fe funt:quare
quz in vna materia reéte conclud®nzin omnibus,fi cer-
ta materia fint; concludere debent. Reéle ergo Gregor-
de Aringin. proximé ait folution€ hanc myfteiiadiving,
qur crﬁimus, irrationalia profiteri : ipfis videlicer ma-
gis;qui hoftes incurid ; omnémque viam conuincendis
héreticis pracludere , improbitatilque Sanétord Patrd,
atque Scholafticoritad dogmata catholica ab aduerfario-
rum argamentis expedienda pium,8 doéti labore dam=
nate.Facile quippé { aiebat Auguft.)fuit diceresquod rationes
contrarie, & [i in &liss walerent 5 non tamenin bhis walebant. S.
Bonauenturain c.d.33.a1t.vRic.q.1. corp.Ricard. d.2q.r.
ad 1.8& .8 dggarnz.qrad z.vbi Argent. arhia. & dift,
27.qualt.vnicart.z.ad 3 £gid.d.gz. refpondent iliud prin-
ciptum, & formi fyllogifticam verii habere inrebus ab«
foluris, non autem in relatiuis identificatis vnitertio
abfoluto.Approbat Ruizfe@.;.conatiiique id ex Boétio
de Trinit.verf.fin.aliifque Patribus deducere.Quitamen
folum docent Perfonas relationibus diftingui. Coeterum
ratioselatiui in extremis reperca , reété quidem probat
extremerum diftinétionem,non antem identitatem cotd
cum alioyquin & interfe fe; identificentur. Exenim , fiue
relatiua fine extrema , fiue 2bfoluta, fi camen wnitertio
idemtificentur fufficienti identificatione 5 & dnter fe fe
identificari debere , ranio ipfa demonftrar. Atque ita in s
creatis neceffarid cuenire doceridem Ruiz num.i.limi-
tatio verd in materia creata, & illimitetio in”incveato
Deo,ad quamipfe scurrit,myfterium quidem fecit;non
autem huic principio folutionem nifi- hoc ira intetli-
gendum menftretur , ve fuo fenfu in materia myfterij
huius non cutrac:ne in Okami folurionem abfurdam

relabamur. .

4  Scotusin r.d.. q. 4. fua diftinétione ex nacira rei
inter perfonalitates , 8 effentiam huius argumenti iéta
declin-t:ficut Porrecanis,& Durand.fuailla modali rea=
li diftin&ione,qui inter eflentid, & perfonalitates com-
minifcuntur.Contra quos d.8. q.1. per totd, & q.z. cert.r.
affstim _pugnabimus. Nunc auté foli liber oftendere ea
adhuc do@rina admifla preséti difficultati non fatis fieri
ab Scoto. Erenim.vt acuté Aureol. apud Ruiz fect. 2. n. 4.
talis eft diftindtio ~exeremorum inter fe, qualis eft
diftinétio ab vno tertio:fed tres relagjones non diftin.
guuptur ab eflentia communi Perfonis realiter , fed
folum ex natura rei per Scorum : ergo nec inter fe rea-
lizer,fiue , veres d e, diltinguentur relationes , peque
Perflonte , qu ipfisconfticuuntur,fed folum diftinétione
ex natura rei in fententia Scoti. Hec  argumento
Scotus ipfe multis in cafum folurionibus , & re=
plicis adhibitis feré conuincitur  loco citato fine.
Maior eftcerta.Nam,fi, iuxta principinm fitud 5 identi-
tas cum tertio » identitatem facic extremorum , & €o-
dem modo diftin&ionem abalet, quo haberur identitas:
ergo comedo folum selinguitar locus diftinfiioni ex
tremorum ex identitate cem tertio,quo hzc idétitas ter-
tij loci dat diftin@tioni extremorum cum ipfo. Iam verd

: 5 Perfonas
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Perfonas diftingni;ve fiippofita, acque verem 4. re , fiue
realiter, nec folum ©x patura rei Catholicum Dogma
de fide eft.Ideni argumenctum zqué Durandum vrgere
exiftimar Ruiz vbi proximé. Sed certé-Dottores realis
Virtualis diftinétionischymericz ad hanc difficultatem
euacuandam archite@are 2qué premit, vt patet ;aft
Durandum nen premit.. Namg, Perbnafiates res efle,
vel modos certum non eft : neque ex co, quod ab
effencia reali modali diftinétione perfonalitates diffe-
rant infertur Perfonasinterfe realiter modaliter {6lum
differre, ideft ; v¢ modum dre cuius'eft modus. Illo fi-
buidem gadmiflo Perfone fibi inuicem modi nop
s‘run:,mer perfonalitates modi eflentie fint:ficut , licet
figura; & prefentia modi fint quantitatis 5 2ltera tamen
alterius modusnon eft ; nec enim minor ¢ft modorum
inter (e diftin@io, quam rerum.

5 Sanétus Them 1.35.q.1. art.r.ad 2. S. Bonau.

in r.d
artr.queft 3 ad 1.Gregorius.Apimin.are:3. ad 3. Capreol.
d.z.quaft z.arer.fin Marfil.quest.s. artg.circa fin. Albert.,
rp.quaeftismed.rlongéd med. & Caietan. 1. p. quait,
2Rarrg.circa fin. refpondent : extrema ; que func eadem
vhitertioseadem, 8 Iifter feefle, non quidem abfolud,
fed in eo, fiue fecundum idiin quo idem func:cum
autem Perfonalirates fine idem fecundum effentiam,
non quidem infereur ex illo principio fecundund ¢ idem
abfoluté fore,fed folum fecundum effeptiam. Hanc folu-
tionem bonam, & do&trinalem. appellat Ruiz fedt. 3.
numero 19. Quianimitum ex recte intelligitur Perfonas
diuinas efle- idem ~neutié s non mafculing. Infuper
efle vnam rem,vaam bonitatem,viam perfeétionem , &
fic de reliquis communibus ; & abfolutis. Sed contra;
quia ‘principium  ill
inter {fe vaum , quo identificantur -cum tertio: fed ex-
trema Pateinitatis, & relationis fecundum proprias
rationes identificantur cum tertio s nimirum effentia:
ergo fecundum proprias rationes,!nec folum fecun-
dum eflentiam identificari debent inter fe, Confirma-
tar exdifcurlu, quem ex Aureole contra Scotum, &
Durandum vtgebat nuper ipfe Ruiz. Contra fecunda:
quia fuxta eam explicacionem huius  principij fenfus
redditur identicus, & inutilis. Nempe : quzcumgue funt
eadem vnitertio funt eademin illotertio; cum tamen
principium illud-affirmer ex parte pradicati non qui-
dem estrema efle eadem vaitertiosquod erac fubiectum;
fedeadem effe interle;quod eft principij illius predica-
tiim : fiue quod idem eft , ex fuppofitione identitatis
estremorum cum alio tertio identitatem  extremorum
interfe predicatquare,& folutiohwc falfa eft,petitque
manifefté principinm ; atque myfterij conclufione diffi-
cultati refpondet.
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Propria , ¢ germana. difficultatis [plutie s atque
ad Sophifinata omnia folide Dodtri-
ne applicatio, ;-
Era igitur difficultatis folutio ; atque principij
illfusexplicatio eft; quam dedicS. Bonau. in
1ic.q.r.ad bi ait falfum ‘effe illud prinei-
pium : b efl comiencentiaplurinm - tanquam in commni. Il
confentiunt Zgidius,8& Arpent.d.33.vbi Carthus. g fin.
Capreal.d.z.q.z.art.r.verlfin. Aureol. p. 3.titulo 4. cirea
med. & ad 7.d.35. fin.ad m. Cajeran. bono fenfu incelle-
&us,prima parte g.go.art.rfed expreflius Molina nofter
8.91t.3.d.2.B¢llarmin.2.de Chrilto 8. Vazq.Arrubal.
nad. & Ruiz,p1-ox;111L‘I'c&.;.:x.m‘Noﬂrique \,ulgb Re-
jores,liceq eotum aliqui verbis non emnino confen-
ur habet folucio:ve illud principium intelli-
gidebeat de identitice adeqiiata cuiufsiue extremi cum
v identificationis, & teitij cum quouis extremo. Id
TUNC euenit; clim,Neque extremum;neque tertium
id tionis communius eft extremo:fi enim com-
municace aliqua cercium identificasionis communius ity
/

P
”
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d probatextrema ¢o modo efle

Controu. vnic. de Trinic:

quam extremum;quia pluribus identificarur, vel coms
municatursquam illud sac proindé non ndxqume extre.
moilliidencificerur, falfum eftprincipium. Vi hec cla-
rins conftent aduercendum eft duplicém effe modum
termini comm _iS;& inadzequatéidentificati cum alio:
alterum meraphyficum, {en logicum,alterum verd phyfi
cum.Metaphyficus, feu logicus eft modus communitagis
predicati ﬁiperimis refpedtu inferioris Vig- communitas
fpeciei hominis , quiquidém vius terininus formaliter
logice , & metaphyficé cum fic;tamen cum quouis fize
indiniduo v.g.P&ro realiterddentificitur : jta tamen 5 vt
idemmerterminus & fpeciescum  aliis indiniduis iden-
tificeturzac proinde cum vno quoliberinadequaré iden=
tificatury Ad eum modum terminus  communis phyficé
eft,quirvnns, & indiui phyficé in fe-eft;; & tamen als
teri extremo ita.identificatur,ve nonilli foli ; fed aleeri
© edam identificeturyac proinde neutri identificatur ade-
qu.nté,qum identificatur verique.
2 Porib comunitas,& identitas inadzquata logica, &
taphyficain fpeciebiis & * pradicaris omnibus vaiuse.
falibus creatis inuenitur.Comunitas aute,& identitas in-
adequata phyfica inDeo fohim reperitur ob: eius infini-
watem fimpliciter in Zenere entis,ob quam ‘omné ample-
itur perfectiong,eriam realicer diftinétoriuve ad per-
fe@tiffima fecunditaté; que fine ditinétione producen-
tis , & produdhi effe non potelt neceflariv requiritur.
Hane Myfterij huins rationé , feu potius explicationem
,voci non auté difficultatis propofic folutioné , nedum
folution€ pracipud,vt exiftimat Ruiz fet.2. n.6. Veri ex
hocnobis reuclatojsicque explicato innotefcit vaifhma,
& fingulariffimi Dei eflentid effe terminit communem
phyficé tribus Perfonis,atque vnicuiqueleard inadzquatd
identificari. Hinc pergit difcurfus ad foluion€ difficulea-
tis.Nam ficut ex texmino logic®; & metaphyficé comuni
v.g-homine,identificato inadequatchuic indiniduosv.g.
Petro, & alteri indinid uofcilicet Paulo, nonlicet infer-
re,Petrii,& Pauln identificaritnter fe le , fen quod idem
effiPeerii effe Paulii hoc fyllogifmo expofitorio:Petrus eff
bomus e Paulus efl bo lus fiue, effidem,
guod Paplus:ita neque ex identific: ice inada-
quara effentiz dinine cii Patre 8 cii Filio licebit inferre
horii inter fe fe identitatem.Huc tandem euadit folutio,
quam primus dedit Marfilin 1.g.6. 21t3. Arimin. ds.
qr.ex quo reliqui Canar.x.p.quaft.a8.d.g cireafig. Soar.
4ude Trinitate cap.3.pum.8.8 9.Ruiz faét.6. prae quibus
clarius Vazq.nofter .p.d.ra3.cap 3an.12. feilicet cflentam
divinam efle terminum ineptum {yllogifmo. expofito-
rio. Nimirum, quiaslicer fAngulasis 1ogicé terminus
fic ; eft amen terminns phyficé communis,ve diximusz
ac proinde inadequate identitatiscum altervera Perflo-
na. Cuius Doétrinx femina dedit nobis Anfelm. de In-
carnat.c.6. atque Hilar.nde Trinit. init. :
3 Dices:difibutis medio communi, & extremitati-
bus inantecedenti recté infercur confequentiazergo fic
diftributis medio effentiz, & extremitatibus in antece-
denti concludetur reéie. Omair effentia divina efi Parer:Omi=
wis Filius eif effentiadininazergs Pater ¢ff Filius. Hoc dutem
eft hereticum < ergo, & antecedens. Refpondetur diftzi-
butionem foltim habere in . termino communi logicd,
& metaphyficé,ac non fingulari:ea quippe efficitur, ve
pro omnibus individnis fuis terminus communi logice
{upponatur s effentia autem ditina terminus communis
logic&;aut metiphyficé new eft.fed omnino fi x ] arads 8
indiuiduus.Hinc maior illacum  figno ommis eriames vel
finguariter accipitur > ratione inepritudinis termini lo-
gice fingulas,cui .lr'.-‘ljtu:,.\'t difteibuatur ,vel eﬁ ‘de. fu~
bieéto non fuppenente,& implicantem in terminis pro=
pofitioné reddit wrione figni omnss , quod vi (i elfentia
deftrui,di-diftribuiticiivifigaificationis fuz etfentii,ql{??
effentialiter, & de concepthfuo indinidua eft, (pecié ta-
ciat.Ob qui etid ration€ minor eft de {ubiefto nd fup-
ponente : cim Filius in dininis effentia fua fingulans
fit. Sed inftas. Salcem  identivas cum effentia  logice
communis eft tribus- Perfonis; ergo ea diftribu-
ta in antecedenti rect®  hoc pacto concluderur:
Qmone
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Difp. I1. Quaft. Vi Cerram. 11

el idem cim Filio : ergo Pater eff aliquid » ¥ quod eff idem
cum Filia. Refpondetur ex Vazq.n.ix. medium in hoc {yl-
logifmo non effe effentiam , fed : quod eft idem cnm Patve.
& qued efi sdem enm Filio, Vnde inferri debet : ergo quod
effidé cam Patre eft id? eum Filio: ne quaruortermiuis fyllo-
gifmus conftet » quod non renuo.Exiftimo tamen veram-
que propofitionem antecedentis vel effe omnino fingu-
larem,vel de fubiecto non fupponente:quia idemtitas
dum Patee; fiue,quod idé eft cum Patre,fingulare logice
& meeaphyfice eft : feilicer effentia, que fola idem cum
Parre eft:licet,quiaseadem eft idem cum Filio, fit phyfice
comunisyatque,ve modd dicebd,diftributioniinepea.ldé-
titas autem c6munis logicé ,vel quafi logicé cft, que eft:
in Perfonis cum eflentia’, atque eft ipfemer Perfona,
ac proinde ea folum identitas Perfoparum cum effens
tia diftribui poteft, & deber 5 ne argumentum, vel ex fin-
gularibus colligat malé, vel ex propofirionibus de fiib.*
ie€to non fupponenti procedat,v.g.Qmne idem cum effentia
eft Paterfed Filius et idem cums effentia : ergo Filius eff Pater.
Hocenimpactore@é concluderetur intentum , nifi fal-

faeflet maior , vt ex fe patet. o

+ Etquidem firegula hac intelligendi illud princi-

Pium gue fim eadem vititertio , Scc.alee penetretur , eadem
eltcum alia, qua fyllogifihorum omnium defe&us vi-
fantur. Nempe arguendum non effe d non diftributo
addiftributum , feu,quod idem eft ; ex puris particula-
ribus. Nam medium refpectu illius extremi s cui inad-
2quatd idemtificatur pareicularis rerminus eft,nifi figno
diftribucnte pro omnibus indiniduis fupponatur : vtj pa-"
tet in termino bomo refpeétu Petri,vel Pauli . Eidem cer-
tepuncipio inaititur aliud, in quo forma fyllegiftica,
omnilim lententia, recumbir - feilicet dici de omni, &
dici de nullo. Nam,vt aliquid dicatur de omni; vel dis
eatiir de nullo, ad:!:qu;lm identitss vel diftin&io ab om-
a1, vel & nullo requiriturzcum ad veram pradicationems
9ua vaum effe aliud verg affirmatur > vel negatur eorum
identitas , vel diftinctio| debeat ex parte obiedti prace-
dfre formaliter in extremis s vel vircualiter inter rée-
dium ; & extrema; 6 auteminter hae non fic identitas
3_'-{?9“3:1 » poterit alteri conuenire pradicatum fpe-
¢ale, quodalteri non conueniat : cum non flatim
a_lterum debeat ei omni identificari , cuialterum iden-
tificarur : neéque ea omnia habere, quod alterum habet.
Vnde patet folutio ad pMires alios fophyfticos fyllogif-
mos,qui obiici- contrahoc myfterium folent: pro quo-
i fingulis non fingula;fed plures ab auttoribus fo-
lationes adhibentur, quas referre » ne dum refellere,nec
Huat , nec vacat. Satis hic aduertiffe fueric ad no-
ftam tandem redigi debere;qua ex illis fint bonz.

5 Edigitur fophy(mata omnia tendunr:ve, que Perfonis
Sompetunt. effentiz. conuenire deducant; vel , que el
entix func in Perfonas transferant;vel perfonalitates,v.g.
Eflentin non producitur , [ed communicatur. Filigs s el Filiatio
ef tﬂ'f‘?ﬂiﬂ sexge Filins 5 wel Filiatio non producitur s fed com-
Mumeatnys velab oppofito confequentis. Filius vel Filiatia
B0dicitinydr o communicaturs(ed effentia eft Filatio & Filins:
g fﬁ?m’ix & producitnr ¢ non communi catur.Eodem modo
e aliis predicatis propriis effentie ad pesfonalitates;
&Perfonas, & ex propriis Perfonalitatum , & Perfona-
zumad eflentiam argui poteft. v. g. Petfonalitates efle
d{ﬂtn_ﬁliua » fewid,quo Perfonz differunt effe incommu-
nicabiles,Patrem eI generationum  , relatiuum s &c.
tHentiam verd effe communicabilem abfolutam » ratio-
Semconueniendi Perfonis. Denique ea, quz Perfonz
Iﬁgf?céhmltcrius conueniunt , refpeétu eflentiz conye-
?c‘;:u‘ilzberf:. Omnium autem negaturconfgguentia. de-
i entitatis adzequate mter_rpedn’l‘m s 8¢ extremn,

ione cuius. opus non eft alteri inefld; & idemrificari

Quidquid aleeri incft , & identificatur: fc proinde illatio
Skpuris particularibus ad particulare,feu 4 non diftribu-

© ad diftributum eft. Cui vitio non fuccurres fi tefmi-

Esh}ftc Signam Qmais vel mullas s alitidve vniuerfals &
: i{rllaunuum ljuhinng_as._Cmp enim termini fingulares

0Bi¢¢, dc proinde: diftributioni inepti fint,vtl ecdem
modo cum illis afficiuntur,fignificant : vel propofitiones

RP. chriffoph.de Ortega 5 de Deo #7no -o# Tring,

-

73

de fubiefto non fupponente regdunt , vt notabamus
{upra.

6 Sed argueslinde. Effentia,& Paternitas ; fen Pater
re ipfa idem funtiergo quazcunque alteri realiter conue-
nient:fed effentiz cohuenit communicari ; Paternitati
non commugigariRatri generare,eflentie non geherare;
Perfanglitati aiftinguer@P exfonas,non identificare ; ef-
feniiz identificare non diftinguere : exgo eidem enti-
tatigeali plura contradiétoria ex hoc myfterio conue-
nient,quod implicat;ac proinde myfterium , ex quo eiufs
modi contradi&oriz inferuntur. Refponderuradmifla
Antegro antecedenti ; negandos Primam conleguentiam
Illa quippe omnia dé e contradiétoria non funtf; fed ra-
tione limitationis matcriz, cuiin creatis applicari pof~
funtiquia videlicer creata determinat® , & limitate per-
fe€tionis funt ¢ ac proinde omnem perfeétionem non ca~
piunt.Dei autem entitas ob fui eminentiam , arque fim-
pliciter infinitatem in @eneére entis pradicara omnia,
quz imperfe@ionem neon inuoluuntin (e coércer. Sed
dices:Pradicata negatiua, vt non generare,non commii-
nicari formaliter perfectiones non funt: ergo ratione
eminentiz , & infinitatis Dei in Mendo ipﬁ non conue=
niunt:ergo 2qué repugnant , & implicant in Deo ; at-
que in.creatis. Refponderur diftinguendo antecedens:
tormaliter, 8 f{eiunttim, concedo anrecedens, fundas
mentaliter, & coniuattim nego antecedens:in Deo
autem pradicata illa non funtfeiunétim , & formalicer;
fed coniun@im, & fundamentaliter. Fundantur enim in
pofitiuo eflenciz.& Perfonalitacum:quare eidem entitati
infinitz fimpliciter eorum , & oppoficorum fundamen-
tum ob fui eminentiam competit y¥nde negantur pri~
ma,& fecunda co:'.fcq'.icntl'a‘

7 Scionoftros Vazgr.d.rzo c.6.Alarcon.d.2.de Trinit.
cao.n.iz-plurélque alios Comprouincianos Recentiores
exiftimare {ola formalidiftinétione rationis ratiocina-
tz contradiétoriis taétis, ac fimilibus in hac materia fa-
tisferiiquia in veraque propolfitione conceptus obiecti-
uus ex parte fubiedti non et formaliteridem , fiue ea-
dem , fiue diverfo nomine fignificetur: Cum enim af-
firmaio - 8¢ negatio noftra non nifi conceptibus noftris
fiat ; neceffariv @ noftro modo concipiendi pendets
qui neceflirid eciam eas formalitates in eis propofitioni
buys diftinguit , etiam dum afleric effentiam communi-

#

cari realiter.Id  quod etiam Beati, imd 5 & Deusiple |

cognofcunt: nempe eandem reipfi éntitatem realiter fub
vna formalitate pracifa d nobis voum habere g fubalia
aliud opofitum. Sed contra ; non ideo entirats dinjns
conuenit communscari realiter , & non communicari
realiter;quia d nobisconcipitur. eflentia pracisé, & pa-
ternitas pracisé,quin ideo 3 nobis veré concipitur,quia
itare ipfa eff :] ergo non pendet 4 nofiro modo concia
piendi conuenientia in cfic rei duplRis contradi¢torij
in eandem entitatem. Contra fecundb:quia fi exdiftin-
Gione formalitatum obieétivatum ex parte fubietj
tollitur contradiftio in reali conuenientia predi.
carorum  contradicentium : ergo hz funt propo.
ficiones ver® in veftra Do&rina , admitique de-
banr :Pater eft realiter Deus : non eft realiter
Deus. (hristus eff locutus vealiter s @ lachrimatus realiters
non elt locutits 5 nec lachrymatus realiter. Quia negatio ratioa
ne diuerfe formalicatis obieftinz competit fubicéto
ab ea, ratione cujus competit affirmgcio. Contra terejds:
quia pofita formalicare preecifa ex parce fubiecti, adhibiz
toque realiter ex parte predicati eft manifefta implica-
tio in terminisiquiare affirmatiua propofitio neceffaris
eft £(z,vein fimili fufius oftendamd. ¢, cum tamen ve-
ra,8 de fide fir,vel proximestenenda , igitur eft falida
noftra fol utio. Opportunum videbatur quefionem de
circuminfeffione Perfonarom his adrexere. Sed de ¢z
commodits d. de - Perfonariiin comparatione difpurari
poterit. Ided ; ni forre longilim# hiius Dirpu:aziorl'is
tadiosilld eam remittimus. .
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