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Vorwort zur vierten und fiinften Auflage.

Unter den Litteraturerscheinungen, welche bei der Heraus-
gabe dieser neuen Auflage zu beriicksichtigen waren, kamen die
Platonischen Studien von Bonitz, deren zweite Auflage (Berlin
1875) auch eine Untersuchung itber den Laches enthilt, vorzugs-
weise in Betracht, und zwar um so mehr, als der Verfasser selbst
auch die Zwecke der Schule im Auge zu haben erklirt. Die Lehrer
an den Gymnasien, die diesen kleinen, aber doch sehr anziehenden
Dialog zur Schullektiire wihlen, werden nicht versiumen, aus der
genannten Schrift zum Zwecke der richtigen Auffassung und
Wiirdigung des Dialogs Nutzen zu ziehen. Der Herausgeber dieser
Schulausgabe konnte in der Hauptsache seiner frither dargelegten
Ansicht tren bleiben. Denn dals die im Gespriache mit Laches
und Nikias gewonnenen Begriffe nicht verworfen werden, vielmehr
auch in anderen Schriften Platons zur Anerkennung kommen, ist
ausdriicklich bemerkt, zugleich aber auch darauf hingewiesen, dals
die Wendting, welche das Gesprich am Schlusse nimmt, nur den
Zweck haben kann, den Leser daran zu erinnern, dals man keine
Tugend einseitig bei sich ausbilden konne, dafs also keiner auf
den Namen dvdgsiog Anspruch machen kann, der ein &Jixog und
avdarog und éxdiacrog ist.

Die neuerdings wieder lebhafter angeregte Frage, ob die Schrift
mit Recht den Namen Platons trigt, blieb natiirlich in einer Schul-
ausgabe unberihrt; es wurde also auch keine Riicksicht genommen
auf die sprachlichen Bedenken, welche Teuffel in seiner Ubersicht
der Platonischen Litteratur (s. die Anzeige von Wohlrab in Fleck-
eisens Jahrbiichern 109, 7) geltend gemacht hat. Die unter Beriick-
sichtigung des Schulzweckes zu 185 B (38, 4) gegebene Andeutung
wird in dieser Form gewils bei keinem Leser Anstols geben,




VIII Vorwort.

Einzelne Vorschlige zur Verbesserung der iiherlieferten Lesart,
die teils in gelehrten Zeitschriften, teils in eigenen Schriften ver-
offentlicht worden sind, fanden teils in den Anmerkungen, teils in
dem Anhang Beriicksichtigung.

Auch die Gesamtauffassung des Gespraches ist neuerdings einer
eindringenden Erdrterung unterzogen worden in einem Aufsatze
von Theodor Becker ,Zur Erklirung von Platons Laches®, welcher
in Fleckeisens Jahrbichern 121, 5 S. 305—316 Aufnahme ge-
funden hat. Meine abweichende Ansicht habe ich in einer kleinen
Abhandlung dargelegt, die in den Sitzungsberichten der philosophisch-
philologischen und historischen Klasse der k. b. Akademie der
Wissenschaften zu Minchen (1881 I 2) abgedruckt ist.

Zum Behuf der neuen Auflage dieser Ausgabe des Dialogs
Laches wurden Text und Anmerkungen einer sorgfiltigen Durch-
sicht unterzogen, die in letzteren zu manchen Anderungen, z T.
Kiirzungen und Besserungen, wie ich hoffe, fithrte. Dabei blieb
auch die Absicht, fir den angehenden Leser die Beniitzung der
Anmerkungen zum Verstindnis des Textes leichter und férderlicher
zu machen, nicht aufser acht.

Bei Feststellung des Textes war in erster Linie der inzwischen
verdffentlichte zweile Teil des sechsten Bandes der kritischen Aus-
gabe von Martin Schanz, die Dialoge Charmides, Laches, Lysis
enthaltend, zu berucksichtigen, neben welchem auch die mit einem
Verzeichnis der Lesarten versehene Textausgabe von Kral in
Betracht kam, die zwar mil ersterer grolsenteils iibereinstimmt,
aber doch in Einrichtung und Verwertung des kritischen Apparates
eine gewisse Selbsténdigkeit bewahrt. Dem Ilerausgeber lag natiir-
lich daran, so weit als méglich mit diesen Ausgaben in Uberein-
stimmung zu bleiben. Dies gilt natiirlich vor allem beziiglich der
Schreibung einzelner Worte, die fir die Auffassung der Rede ohne
Belang ist, wie éroiuog, Owoiog statt des herkommlichen &rocgos,
Ouotog; ferner €67( oder Zoriy vor Konsonanten, wihrend die
Frage, ob éotiv oder &oriv, schon in die Auffassung iibergreift
und in Verbindungen, wie 7/ oder Ozt mot’ éeriv oder é&erwv
nicht frei von Schwierigkeiten ist, die z. T. in der Schreibung
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Vorwort. IX

von & 7e statt 6r¢ wurzeln. Dieser konnte ich mich darum nicht
anschliefsen, so fast ausnahmslos sie auch verbreitet ist. Eher
ware die frither iibliche Schreibung 8,7¢ mit der Hypodiastole zu
empfehlen, wenn nur die Mahnung Buttmanns in der Ausf. Sprachl.
§ 15 Anm. 1 besser befolgt wirde, als dies z. B. von Kriiger
§ 5 9,1 u a. a. St. geschieht.

Weniger war der unbedingte Anschlufs an die z, Z. mafsgebende
kritische Ausgabe zulissig in solchen Fillen, in denen es sich um
Sinn und Auffassung, um die Richtigkeit und Angemessenheit des
Ausdrucks handelt. Hier galt es der eigenen f?herzeuglmg zu
folgen, die mehrfach eine von der besten Uberlieferung dargebotene
Lesart beizubehalten verstaltete, welche strengere Beurteiler, wie
Badham, Cobet, Madvig, Schanz, einer Anderung, nicht selten
Streichung, bedirftig halten. Der vorziiglichste Grund dieser Ver-
schiedenheit liegt in der Annahme, der ich mich nicht zu ent-
schlagen vermag, dals an die Sprache des Gespriches nicht der
strengste Malsstab grammatischer Genanigkeit und stilistischer Eben-
milsigkeit angelegt werden darf, dals vielmehr eine gewisse Lafs-
lichkeit und Ungefigigkeit des Ausdrucks und namentlich auch
Freiheit der Wortstellung der Wahrheit und Natiirlichkeit, somit
auch den kiinstlerischen Zwecken des Schriftstellers d. h. dem
mimischen Elemente der Darstellung zu statten kommt.

Auf Einzelnes nidher einzugehen ist hier nicht der Ort. Doch
will ich nicht unterlassen zu bemerken, dafs in diesem Dialog der
Clarkianus vielfach versagt und seine Fithrerrolle dem Venetus T
abtreten mufs oder auch beide Handschriften geringeren Wertes
oder Abschriften anderer, die freilich z. T. wohl ihren Vorzug ge-
lehrter Einwirkung verdanken, nachstehen.

Schliefslich mochte ich noch dem Wunsch und der Hoffnung
Ausdruck geben, dafs auch nach den neuesten Reformen im héheren
Schulwesen dem griechischen Philosophen der Zugang zu den
deutschen Gymnasien gedffnet bleibe und dafs die Schiiler der-
selben sich die Lust und Fihigkeit seine Schriften zu lesen be-
wahren mogen. Der vorliegende kleine Dialog, der zwar nicht
den hervorragenden Meisterwerken Platons beizuzihlen ist, hat
doch sowohl seinem Inhalt als seiner kiinstlerischen Ausstattung
nach so viel Anziehendes und fir das Verstindnis der Jugend




X Vorwourt.

Wohlgeeignetes, dals ihm ein Platz unler den in den obersten
Klassen unserer Gymnasien zu lesenden Schriften wohl gebiihrt.
Deutsche Jiinglinge werden, wenn sie eine gewisse Stelle dieses
Gespraches lesen, leicht von selbst gemahnt werden eines deutschen
Firsten zu gedenken, der, nachdem er als siegreicher Heerfithrer
und Held aul dem Schlachifelde dem deutschen Volke teuer ge-
worden war, dann auch in der Leidensschule einer todbringenden
Krankheit als starkmitigen Dulder und, wenn wir der Ansicht des
Sokrates beipflichten, als tapferen Mann sich bewdhrt hat. In
Riicksicht auf die kurze Dauer seiner Regierung konnen wir mit
dem Dichter sagen: Ostenderunt terris hunc tantum fata neque
ultra esse siverunt.

Augsburg im Marz 1882 und im Januar 1891.

Der Herausgeber.




Einleitung.

Gegenstand des Gespriichs.

Der Laches handelt von dem Wesen und Begrifl derjenigen 1
Tugend, welche der Grieche Minnlichkeit, Mannhaftigkeit
(uvégcm)‘) oder Mannheit (évdole)?), der Deutsche Tap[er
keit nennt. Die in demselben erdrterte Frage gehért somit einem
Gebiet an, auf welchem sich die Sokratischen Gespriche mit Vor-
liche hewegen®). Beispiele dieser Art geben uns die Aufzeichnungen
des Xenophon®). Besonders gehort hierher, was wir daselbst im
sechsten Kapitel des vierten Buches lesen, wo unter andern auch
die @vdpsle in einem Gesprich mit Euthydemos erértert wird*).

1) Uber diese doppelte Schreibweise s. Schanz, Platonis opera II
2 p. VII. Erstere ist bei Platon zu allgemeiner Geltung gelangt.

2) Einl. I § 18, 20.

3) Ebend. § 21.

4) Dasselbe kann wegen seiner Kiirze sowohl als Beispiel dieser
Xenophontischen Auf/elchnunuen, als auch in Riicksicht anf den weiteren
Gebrauch fiir die Erklirung der Platonischen Schrift hier Platz finden.
Es lautet:

An}gﬂar 8¢, ® erﬁ‘ud'qus, ncgtr TGV na:lmv vo,m&srg siver; Kedide-
azoy usv ovy £ 'm"', :-q 7. "Eo:mrum: cmar oV ?T{Jog 23 élu,{tﬁra vourfesg
Y @y dﬂsmrw. Mo A, ‘G“T,'. 0§ T& WEYLOTE u,n 0vw. Ag oV (?m«ce(
Got 'F.‘:QO-_, m (\swm TE uo:r .emf:wdmm: xgrpamay elvar 7o a‘}'r-‘m’-‘w it ;
”FEG‘L‘(Y v, rq:}] (o) ﬂc()o: u (poﬁm:uswm Te TOLAVTE éwz 70 B sldéva
ol oTv oux (wdgszoa glov; Ny 4L, éqn* moliol yo:p ar ov'm e TRV
TE UEYOREVOY Aol oY 08lOY nwdgsw; elewv. Ti l)-s of H.afl m (.u; dewve
65601?01:5;;, "B yE w; Adle nrrov squr U’ mw Tovg pEv fc}'a’fﬂ'o‘ug
mpog ta dave nol smuw&vvu 01-'?0(-; o:vci‘gswvg nysi swm, Tovg O
HEROVE t)szlovg, H&vv uw ovy, fon. A‘yo:rﬁ'wg 0% moog’ Ta TolODTX
muz‘gs; allovs Twweg 7] rcmg dwap,wov, wtor{; mlo;u_, xgrrﬁ'ou- Oy,
clda tovrov £). f(o:mvg (L ncgfx T0Vg oww; wfuwzg noog yoncdar;
Iwocg Yo mllm';, upr; Ag ouy Enooror yodwror wg olovrer Ssiv; ng
yao Ghlog; &q)’q Ao mw ol un vaapé-vo: m::lmc yonottar rﬁ{ww o)g
dst yonodery Ov d‘qm)v y : fpn. Of (z@a’ Ef«i‘uzzg wg Oei zgqa&m, ovroL
nal Ovvavear; Movor v, rqn’; T¢ 8% of un Jtnpagtquursg, ope rekag
yomvrer Toig romfvtmg, Ovu olopot, &qw; of (tuoc RUKDS YOWUEVOL
dwumn,maw- Eizog y’, £opn. of wEv oo amamuwm Tois dawvois Te
%ot &mnwdvvats‘ nelog yorode avc\gsnm sloiv, of 8% Sixpogrdvorreg
zovzov dsilol; "Epotys doxovawr, équ.

Platons ausgew. Dialoge. IIT, 1.
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9 EINLEITUNG.

Wenn nun Platon denselben Gegenstand in einer eigenen
Schrift behandelt, so verfolgt er natiirlich dabei einen ganz andern
Zweck, als Xenophon, der mehr das Interesse des Historikers und
Apologeten im Auge hat, dessen Darstellung um so wertvoller far
uns ist, je mehr wir glauben diirfen darin die authentischen Worte
des Sokrates zu besitzen. Ganz anders Platon. Diesen leitet auch
in den Gesprichen, welche ganz auf dem Boden Sokratischer Be-
griffserorterung stehen, doch ein philosophischer Gesichtspunkt,
und wenn diesem auch, was nicht eben selten der Fall ist, eine
apologetische Absicht beigemischt ist, so triagt dieselbe doch eben-
falls einen anderen als einen rein historischen Charakter, wie wir
das selbst in den Schriften wahrgenommen haben, die mehr als
andere aus dem Leben und der Geschichte geschopft zu sein
scheinen?). Diese Eigenschaft erkennen wir denn auch im Laches,
wenn wir das kleine Gesprich einer niheren Prifung in Bezug
auf Form und Inhalt unterziehen.

Kiinstlerische Behandlung des Dialogs.
Scenerie.

Dazu rechnen wir vor allem die Wahl der Personen, die als
Trager des Gesprachs erscheinen. Platon geht bei derselben mit
voller dichterischer Freiheit zu Werke, d. h. nicht eine &ufserliche
— selbsterlebte oder iiberlieferte — Thatsache ist es, welcher er
folgt, sondern die innere Notwendigkeit des Gegenstandes bedingt
die Wahl®). So ist es auch hier.

Zunachst ist es die Person seines geliebten Lehrers und
Freundes®), dem er, wie fast in allen Dialogen, die Leitung des Ge-
sprichs anvertraut. Welche geschichtlichen Umstinde dem Schrift-
steller hier zu statten kommen, um Sokrates auch als geeignete
Person fir den besonderen Gegenstand des Gesprachs erscheinen
zu lassen, ist in diesem selbst an mehreren Stellen mit kiinst-
lerischer Motivierung angedeutet. Demgemils tritt uns in Sokrates
eine durch und durch harmonisch gebildete Personlichkeit*) ent-
gegen. Wie er denkt und redet, so handelt er auch, und was er
thut, thut er mit selbstbewulster Klarheit und sicherer Uberzeugung.
Wir sehen in ihm den Typus wahrer, vollendeter Minnlichkeit;
die Tugend, iber welche hier gesprochen wird, hat sich in ihm

1) Einl. I 53. 54. 65.

2) Aristot. Poet. Kap. 1X.: 76 molo za moi’ arre ovpfalver deyew
TQETTELY naTw TO &in0s 7 TO cyayreiov, oU oroycliTor T OIS
ovopare dmnidepivy,

3) Einl. I 38.
4) 188 C—189 A, Vgl. 193 DE mit der Bemerkung.

w34
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EINLEITUNG. 3

vollstindig ausgeprigt. Darum ist Sokrates auch der geeignete
Gesprichsleiter, der treffliche Lehrer, der ohne sophistische Osten-
tation, ja mit volligster Selbstverleugnung, die jeden Schein eigener
Weisheit meidet, doch andere zu richtiger Erkenninis zu fihren
und zu entsprechendem IHandeln anzutreiben weils,

In diesem Lichte einer wahrhaft durchgebildeten Personlichkeit
erscheint Sokrates um so mehr, wenn andere Personen neben ihn
gestellt werden, an welche ein gleicher Anspruch durchgebildeter
Charaktertiichtigkeit gemacht werden kann. Nicht unentwickelte
Jiinglinge, wenn auch mit den besten Naturanlagen ausgestattet
und zu den schonsten Hoffnungen berechtigend, sondern gereifte
Minner von erprobter Tichtigkeit sind es, die sich ihm als Mit-
unterredner beigesellen. Wer wire dazu geeigneter, als solche
Minner, die, durch das Vertrauen ihrer Mitbiirger zu dem wich-
tigsten Amte im Staate berufen, diesem Vertranen durch gliickliche
Unternehmungen und glinzende Thaten entsprochen haben? Dieses
konnte von Laches und Nikias mit vollem Recht gesagt werden,
da beide als Feldherrn der Athener wahrend des peloponnesischen
Krieges mehrfache Beweise von Tiichtigkeit gegeben hatten.

Laches, der Sohn des Melanopos, wird von dem Geschicht-
schreiber des peloponnesischen Krieges zuerst bei Gelegenheit der
ersten sicilischen Expedition erwihnt!), welche die Athener auf An-
suchen der jonischen Leontiner zum Schutz gegen die Angriffe der
Syrakusaner und anderer dorischer Stidie auf der Insel im J. 427
gegen Ende des Sommers unternahmen. Sie bestand aus zwanzig
Schiffen unter dem Befehl des Laches und Chardades. Der letztere
kam bald im Kriege um, so dals Laches nun allein den Oberbefehl
hatte. In dieser Stellung fithrte er einen vom besten Erfolg beglei-
teten Schlag gegen das Messana (Meaarjvy, jetzt Messina) benach-
barte Myld aus®). Nach einem entscheidenden Siege iber die
messenischen Hilfstruppen, die sich in einen Hinterhalt gelegt hatten,
zwang er die Stadi durch einen energischen Angriff auf ihre Be-
festigungswerke zur Ubergabe und zum Anschlufs an Athen, infolge-
dessen auch Messana sich ergab und Geiseln stellte. Mit gleich
gliicklichem Erfolge unternahm er eine Landung im Gebiete der
Lokrer in Italien, schlug die Truppen der Lokrer und nahm ein
befestigtes Lager oder Kastell derselben am Halex ein®). Noch einige
weitere Landungen liefen gliicklich ab und verschafften den Athenern
Siege wiber die Lokrer, nachdem vorher ein von den Athenern mit
ihren Verbiindeten gegen das am Atna gelegene Inessa, dessen Burg in
den Handen der Syrakusaner war, unternommener Zug mifslungen

1) Thuk. IIT 8s.
2) Thuk. ITI 90.
3) Thuk. IIT 99,

lt
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4 EINLEITUNG.

war!), Dasselbe Schicksal hatte eine Landung im Gebiet von Himera
und ein Zug gegen die #olischen (liparischen) Inseln®), nachdem
Pythodores an die Stelle des Laches getreten war, wie denn iber-
haupt das ganze Unternehmen, da es mit ungeniigenden Streitkriften
ins Werk gesetzt worden war, ohne das gewiinschte Ergebnis ablief.

Laches bekleidete lingere Zeit darauf keine Befehlshaberstelle,
vielleicht durch den ihm feindlichen Einflufs des Kleon zuriick-
gedrangt; dagegen wird uns von Platon sowohl in dem vorliegenden
Gesprache als im Gastmahl®) erzahlt, dafs er in der fiir die Athener
so ungliicklichen Schlacht bei Delion in Béotien als Hoplite mit-
kampfte und an der Seite des Sokrates, dem jedoch Alkibiades den
Vorrang der Besonnenheit zuerkennt, tapfer kimpfend sich zurick-
zog, ohne die wilde Flucht der anderen zu teilen.

Spiter, als die zum Frieden geneigte Partei in Athen die Ober-
hand bekam, sprach auch Laches fiir den Waffenstillstand des Jahres
423 und war unter den angesehenen Méinnern Athens, welche sowohl
den Frieden des Jahres 421, als auch die darauf folgende Bundes-
genossenschaft mit Sparta im Namen ihrer Mitbiirger beschworen®).
[m Jahre 418, also in der Periode indirekter Befeindung beider noch
im Frieden begriffener Staaten, wihrend des athenisch-argivischen
Biindnisses, fithrte Laches mit Nikostratos das athenische Hilfsheer
in der Schlacht bei Mantinea, in welcher beide Anfithrer nach
einer schweren Niederlage des verbiindeten Heeres fielen®).

Nikias, der Sohn des Nikeratos, einer der reichsten Minner
in' Athen, folgte in seiner politischen Laufbahn, die er noch zu
Lebzeiten des Perikles begann, den Fulsstapfen des Kimon und
Thukydides, der friheren Fithrer der aristokratischen Partei in
Athen. Sein grofses Vermogen, das er durch ausgedehnte Geschifte
zu erhalten und zu vergréfsern bedacht war, gab ihm Gelegenheit,
nicht nur durch Handlungen der Wohlthitigkeit drmere Mithirger
zu verbinden und durch reiche Geschenke boswillige Feinde zu
beschwichtigen, sondern zugleich durch die glinzende Freigebig-
keit, welche er bei seinen éffentlichen Leistungen®) (Aetzovoyio)
bewies, das ganze Volk fiir sich zu gewinnen. Da er nun als ein
durch und durech rechtlicher und unbestechlicher Charakter bekannt
war, so wurde er, ungeachtet seine natiirliche Schiichternheit und
Vorsichtigkeit ihn abhielt, sich zum Staatsdienst zu dringen, doch
frithzeitig zu den hochsten Amtern, namentlich der Strategie, ge-

3

1) Thuk. 11T 103,

2) Thuk. 111 115.

3) S. d. Bem. zu 181 B,

4) Thuok, V 19, 24,

5) Thuk, V 61. 74.

6) 8. Schomann, Griech. Altert. I S. 461 ff, Hermann, Gr. Staats-
altertiimer § 161 f.
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EINLEITUNG, 5]

wihlt und rechtfertigte meist das Vertrauen seiner Mithiirger durch
einen glicklichen ]"1[111" seiner Unternehmungen. Besonders zum
Ruhme gereichte ihm die umsichtige und \\olll\mlh,nde Fiirsorge,
die er Ijl_(]l[.’.(ﬁ!i. fir das Heer I)u\\ux.

Eine hervorragende Stellung mahm er hauptsichlich seit dem 10
Tode des Perikles ein, vielfach bekiampft zwar and angegriffen von
dem Fiihrer der Gegenpartei, Kleon, aber immer unerschiittert in
der Achtung und dem Vertrauen nicht blofs seiner Parteigenossen,
sondern der iberwiegenden Mehrheit seiner Mithiirger I"!lrerhaupl

Thukydides erwahnt den Nikias zuerst bei Ge]wren]u-n eines 11
L']'!ll’illt‘ilﬂllfllh; welches die Athener unter seiner F uhl‘ung im fiinften.
Jahre des Krieges, bald nach der Wiedereroberung von Lesbos,
gegen die vor dem megarischen Hafen Nisia gelegene kleine Insel
Minoa (Mwdow) ins Werk setzten'). Nikias eroberte die Insel und
errichtete ein Kastell, in dem er zur Uberwachung von Megara
eine athenische Besatzung zuriickliels. Ungefihr um dieselbe Zeit,
in welcher Laches Myli und Messana in Sicilien eroberte, machte
Nikias mit der athenischen Flotte einen wenig erfolgreichen Zug
gegen die neufrale, mit Sparta stammverwandte Insel Melos, dann
gegen Bootien, wo die Hopliten von Oropos (‘Rowmdg) aus einen
verwiistenden Einfall in das tanagriische Gebiet machten und in
Verbindung mit einer andern athenischen Truppenmacht ein booti-
sches Heer schlugen, und suchte zuletzt noch das lokrische Kiisten-
land mit einem verheerenden Streifzug heim?®).

fine politische Niederlage erlitt er durch Kleon bei der be- 12
kannten Angelegenheit von Sphakteria, wo der kithne und leiden-
schaftliche Demagog, der aber bhisher noch keine Proben von
kriegerischer Befahigung gegeben hatte, den gegen Nikias in seiner
Eigenschaft als Strategen geschleuderten Vorwurf durch die iiber-
raschende Erfillung seiner grofssprecherischen “Vorhersagungen be-
kraftigte %)

Doch scheint Nikias dadurch in seiner festgegriindeten Stellung 13
keine Einbufse erlitten zu haben. Denn noch in demselben Sommer,
und, wie es scheint, unmittelbar nach jenem Vorfall, unternahm er
an der Spitze einer nicht unbedeutenden Flotte und Streitmacht zu
Fuls und zu Pferd einen verheerenden Streifzug gegen die korinthisch-
argivische Kiiste, dessen wichtigstes Lt"ebuls die Befestigung und
I%eqeuunw der mit der epidaurischen Halbinsel verbundenen Neben-
halbinsel und Stadt Methone (Me®dwn) wart).

Einen fir die religiosen Grundsitze der Griechen und die 14
gewissenhafte Sorgfalt des Nikias gleichermalsen bemerkenswerten

1) Thuk, III 51.
2) Thuk. I11 91.
8) Thuk. IV 27—41,
4) Thuk. IV 42 —45,
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Zug erzahlt Plutarch in seiner Lebensbeschreibung *). Als die
Athener nach einem durch den Tod des feindlichen Heerfihrers
vergrofserten Siege uber die Korinthier und nach Errichtung eines
Siegeszeichens in Ricksicht auf die sich mebhrende Streitmacht der
Feinde sich auf ihre Schiffe zuriickgezogen hatten, bemerkte man,
dafs zwei von den erschlagenen Athenern durch einen Zufall die
gebriuchliche Totenehre nicht erhalten hatten, worauf Nikias so-
gleich Halt machte und einen Herold absandte, um von den Feinden
die Erlaubnis der Bestattung zu erbitten, ungeachtet mit dieser
Handlung nach griechischen Begriffen das Gestandnis einer Nieder-
lage verbunden war. Aber Nikias, sagt Plutarch, wollte lieber
den Ruhm eines Sieges aufopfern, als zwei seiner Mithiirger un-
begraben lassen.

In dem darauf folgenden achten Kriegsjahre war Nikias einer
der drei Strategen, welche das Unternehmen gegen Kythera (ze
Kvonow) leiteten und diese durch ihre Lage so wichtige Insel
besetzten, ein Ergebnis, das so bald nach dem Ungliick von Pylos
einen sehr entmutigenden Eindruck in Sparta machte. Nach wei-
teren verheerenden Streifziigen an der lakonischen Kiste wurde
noch die von den Agineten damals bewohnte argivische Grenzstadt
Thyrea (Quoéc) eingenommen, worauf die Flotte mit zahlreichen
Gefangenen nach Hause zuritckkehrte ).

Den Waffenstillstand von 423 beschwor er mit zwei seiner
Kollegen im Feldherrnamt®). Zu gleichem Dienst wurde er auch
bei dem Frieden und darauf folgenden Bindnis mit Sparta ver-
wendet®). Nach dem Waffenstillstand leitete Nikias mit Nikostratos
nicht ohne Erfolg die Operationen in Thrakien, zu welchen die
Athener durch die beharrliche Weigerung des Brasidas, die Be-
dingungen des geschlossenen Vertrags in Bezag auf die abgefallenen
Stidte Skione und Mende anzuerkennen und in Vollzug zu setzen,
veranlafst waren®). An den nach dem Tode des Brasidas und Kleon
sum Zweck der Herstellang eines definitiven Friedens begonnenen
Unterhandlungen beteiligte sich Nikias mit besonderem Gifer ) und
war gewissermafsen das Haupt der Friedenspartei in Athen, wes-
wegen auch der endlich abgeschlossene, aber nie vollstandig aus-
gefithrte Friede nach ihm benannt wird.

Wegen des grofsen Ansehens, das Nikias in Athen besals, wurde
er von dem viel jiingeren, aber hochst ehrgeizigen Alkibiades heftig

1) Kap. VI. Der Vorfall erinnert an das beriihmte Ereignis des
Jahres 406, Vgl die Bem. zu Apol. 82 B.

2) Thuk. IV 53—57.

3) Thuk. IV 119.

4) S. oben § 8.

5) Thuk. 1V 120—133.

6) Thuok. V 16 fF,
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beneidet. Letzterer setzte dem Nikias zum Trotz das Biindnis mit
Argos durch, das zuletzt zu einer Aufhebung des Friedens mit
Sparta fihren mufste*). Diesen wiinschte aber Nikias, der seinen
bis jetzt gewonnenen und bewahrten Ruf nicht gern wieder in die
Schanze ~(‘hlacmn mochte, um jeden Preis zu erhaltcn und war

daher, als ein uberhaupt vorsichtiger Mann und — dies in Uber-
einstimmung mit Perikles — grundsitzlicher Gegner gar zu weit

aussehender Unternehmungen entschieden gegen das Vorhaben eines
neuen Kriegszuges gegen Syrakus, welchen Alkibiades in der Hoff-
nung, sich daselbst ein Feld grofser Thaten zu erdffnen, ebenso
leidenschaftlich wiinsehte. Der Verlauf der Verhandlungen und des
wirklich ins Werk gesetzten Unternehmens ist bekannt: wie Nikias
mit allem Widerstreben und allen Vorstellungen nichts anders er-
reicht, als dafs er zwar persdnlich den glinzendsten Beweis des
Vertrauens erhilt, der aber gerade das Gegenteil von dem bewirkte,
was er wollte, indem er mit seinem Nebenbuhler zugleich und dem
tichtigen Lamachos als drittem Genossen an die Spitze einer alles
ibertreffenden Ausriistung an Schiffen und Mannschaft gestellt wurde;
wie sodann die Verschiedenheit der Ansichten unter den drei Heer-
fithrern dahin ausschlagt, dals der von Lamachos vorgeschlagene Plan,
der vielleicht am ehesten Aussicht auf Erfolg hatte, beiseite gesetzt
und der des Alkibiades angenommen wurde; wie aber eine wirk-
same Durchfithrung desselben durch die bald eintretende Abberufung
des Alkibiades verhindert wurde und die gar zu zaghafte Kriegs-
filhrung des Nikias, dessen Einflufs nun iiberwiegend war, schidliche
Folgen hatte; wie dessenungeachtet, nachdem die Athener in
mehreren Treffen siegreich gewesen waren und wichtige Fortschritte
in der Belagerung der Stadt Uemacht hatten, wobei fr eilich Lamachos
ums Leben l\am die Uberrrahe nahe bevorstand; wie aber durch das
Erscheinen eines Mannes, “den Nikias wohl lmtte hindern konnen in
die Stadt zu kommen, eine ginzliche Verinderung der Verhiltnisse
eintrat, und zuletzt im dritten Jahre dieses unglickseligen Kriegs-
zuges, nachdem auch ein so befihigter Heerfithrer, wie Demosthenes
war, den die Athener mit nicht unbedeutenden Verstirkungen nach-
geschickt hatten, keine giinstige Wendung mehr hatte herbeifithren
konnen, das Unternehmen als vollig milsglickt aufgegeben wurde;
wie Lll{”l(‘ll auch jetzt die dhL!""ldlli)!‘EllN‘ U[]Ll]tSL]]]DNSI‘l’ll]LIl uml
Zogerung des Nikias nicht nur tl.ic Preisgeben der Flotte nach einer
a])emmhgm schweren Niederlage zur See zur Folge hat, sondern
auch iiber das ganze Heer schmihliches Verderben bringt und den
beiden Heerfithrern einen schimpflichen Untergang bereitet.
Merkwiirdig und sowohl fir die Wirdigung des Feldherrn,
als fir die Auffassung des Geschichtschreibers bedeutsam ist die

1) Thuk. V 43 f.

-
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Aulserung, zu welcher sich Thukydides bei der Erwahnung dieses
tr‘afrlsthen "Schicksals gedrungen fithit?). Er betrachtet dies in Riick-
sicht auf seinen tugendhdfteu Charakter, um dessen willen er ihn
iiber alle seine Zeitgenossen stellt, als ein im hdchsten Grade un-
verdientes. Und gewils, wer sollte nicht den Mann beklagen, der,
nachdem er sein ganzes Leben hindurch wegen seiner Rechtschaffen-
heit von seinen Mitbiirgern hoch geehrt und wegen seines fast
sprichwirtlichen Gliickes gepriesen und beneidet worden war, nun
zuletzt einem von ihm mifshilligten Unternehmen zum Opfer fallt,
und zwar nicht blofs einen schmihlichen Tod erleidet, sondern auch
in dem Andenken seiner Mithiirger herabgesetzt und entehrt wird,
indem sein Name weggelassen wurde von der Gedenksiule, auf
welcher sowohl die iihrigen Feldherrn, als auch die Soldaten mit
Einschlufs der platiischen Bundesgenossen verzeichnet waren?). Dals
aber sein Ruf wiederhergestellt und vollkommen zu Ehren gebracht
wurde, zeigt die Stelle in der dritten Olynthischen Rede des De-
mosthenes®), in welcher dieser den Staatsminnern seiner Zeit den
Aristides, Nikias, Demosthenes, Perikles als leuchtende Vorbilder
einer une:ovnnum«ren th.l‘i.il]dh]lt]le entgegenstellt.

Fafst man il(‘lll(‘h das Verhalten d(-”\ Nll\ms als Feldherrn ins
Auge, so ist picht zu leugnen, dals die Schuld des Milslingens zum
grofsten Teil auf ihn fallt. Zuerst und hauptsachlich der Mangel an
Entschlossenheit in der Kriegsfilhrung und Energie in Verwendung
der ihm zu Gebote stehenden Hilfsmittel, durch welchen nicht
nur die beste Zeit zur Erringung eines raschen Erfolges versiumi,
sondern sogar die nun doch noch errungenen Vorteile samt der
nahen Aussicht auf ein wirkliches Gelingen preisgegeben wurden;
dann, als das Mifslingen des Unternehmens ziemlich vorausgesehen
werden konnte und selbst ein Feldherr von der Kihnheit und
Fihigkeit, wie sic Demosthenes besals, dringend zum Aufgeben riet,
das hartnickige Widerstreben des Nikias gegen diesen Schritt, das
teils in der Furcht desselben vor den Demagogen in Athen und
einer ihn bedrohenden Anklage, teils auch in einem fatalistischen
Vertrauen auf seinen Glicksstern seinen Grund haben mochte; und
schliefslich nun, als auch er von der Notwendigkeit des Abzuges
iiberzeugt war, jenes abergliubische, durch seine Hingebung an
Zeichen und Zeichendeuter herbeigefiihrte Zogern, durch welches
dem Feinde die Mittel zur Vernichtung des Gegners vollends in
die Hand gegeben wurden. So schlugen also diesmal wirklich
Eigenschaften, die man ihm sonst als 1 uc*uuleu anrechnen mochte,

1) Thuk. VII 86, b: ‘-f.rci o uiv tamﬁﬁ; . eltly fredvijuer, T“‘Mﬁ?‘(’
(')‘q agwg O taw e eﬂ: fuoi bllrvuw &g 70DTO dvarv;nm aqiréoias
e iy macay dg qpstiy vevourspévny EmridsverwF

2) Paus. I 29, 12.

3) § 21 p. 84.
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Vorsicht, Ausdauer und Frommigkeit, durch unrichtigen Gebrauch
in ebensoviele Fehler um.

Beachtenswert ist auch noch eine andere Aufserung des Ge- 2

schichtschreibers, wo er von dem Wunsche des Gylippos, das Leben
der beiden Feldherrn zu erhalten, spricht und dabei den merk-
wiirdigen Umstand hervorhebt, dals der eine, Demosthenes, den
Spartanern als der drgste Feind galt wegen des bekannten Unter-
nehmens auf Pylos, der andere dagegen als bester Freund, weil
sie seiner Bemiithung hauptsichlich die Freilassung der auf der
Insel Sphakteria gefangen genommenen Spartaner verdankten').

Diese beiden Manner, deren Thaten und Schicksale hier in ¢

den Hauptziigen dargestellt sind, Laches und Nikias, schienen dem
jungen Philosophen die geeigneten Personen, um dem Sokrates,
dem sie an Alter iberlegen sind?), in einem Gesprich iber die
Tapferkeit als Mitunterredner zu dienen. Und in der That mulsten
sie dazu in besonderem Grade brauchbar erscheinen. Denn so nahe
sie sich in politischen Grundsitzen standen, so verschieden waren
im tbrigen ihre Eigenschaften und ganz dazu gemacht, die beiden
in dem Wesen der Tapferkeit hervortretenden Seiten zur Anschauung
zu bringen. Nun verlangte aber auch das kinstlerische Moment
der Platonischen Darstellung eine Motivierung des Gespriches, welche
dem Anspruch der Wahrscheinlichkeit und Natiirlichkeit geniigte.
Diesem Zweck dienen die beiden anderen Personen, Lysimachos
und Melesias.

Lysimachos, der unberihmte Sohn des berithmten Aristides, 2

und sein Schicksalsgenosse Melesias, der Sohn des Thukydides®),
desjenigen, der, nachdem er lange Zeit dem Perikles als Parteifithrer
gegenitber gestanden hatte, durch den Ostrakismos aus Athen ver-
bannt wurde — diese beiden schon bejahrteren Manner®) empfinden,
nicht ohne Scham iiber ihre eigene Unbedeutendheit, den Wunsch
und die Pflicht, durch eine sorgfiltige Erziehung ihre den be-
rithmten Grofsvitern gleichnamigen Sohne zu miénnlicher Tichtig-
keit und praktischer Brauchbarkeit heranzubilden, damit sie dereinst,
wenn sie das notige Alter erreicht hilten, fihig wiren, den ererbten
Ruhm ihrer Familie neu zu beleben und fortzusetzen. Da sie sich
aber bewulst sind, selbst nicht die Mittel und Wege zu kennen,

1) Thuk. VII 86, 3.

2) Dies erhellt aus 181 D.

3) Uber clf_sen sarrt Platon 1m Menon 94 D: szt ofndeg us-'nrlrg 'r,aw
ael édvwaro y.z-},rr.z w 1':,1 'rrol.: neel v toig a.l:"mg Rlla,dw #té. und Plnt
Perikl. 8, 3: r,lv piv yeg 0 Oovwdmrg TV w.o:?mv nol oeyedov wvﬁng
%ol wleloroy dyremoliredoaro 1o ITzguxded ;gn‘uov n‘ﬂxt&{t]uav a¢ zov
,Iaxsﬁmpommm ﬁaa:lsmc mwu?uvo,ucwv, TOTEQOY (xu‘cog 7 Hzgulr;g xalmu
ﬁsimor otew, elmev, &y Aorz:o:ﬁalco makaloy, énsivos crvTiléyov, wg ov
mETTOAE, Vend wol peromslder Tovg ngmvnrg

4) S. die Bemerkung zn § 26 S.13 A.

)
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um zu diesem Ziele zu gelangen, so ziehen sie die beiden oben-
genannten, damals beriihmten Manner zu Rate, denen sie um so
mehr Vertrauen schenken, als sie zugleich zu der politischen Partei
zahlten, der ihre Viter angehort hatten.

Die Erfahrung, welche dieser Erfindung zu Grunde liegt, wird
itbrigens von Platon mehrfach auch in andern Schriften angefiihrt
und in Erwigung gezogen; so besonders im Protagoras'), wo
das Haus des Perikles als Beispiel dient, und im Menon?), wo
Themistokles, Aristides, Perikles und Thukydides als solche Viter
genannt werden, die, obwohl selbst ausgezeichnele Méanner, ihre
Schne nicht zu gleicher Tichligkeit erzogen hitten. In gleichem
Sinne werden Chabrias und Phokion erwihnt. Vgl. Hom. Od. § 276 f.

Um nun aber auch die Gelegenheit und Veranlassung zu be-
zeichnen, welche das Mittel bot, den Sokrates als Teilnehmer der
Beratung in das Gesprich zu ziehen, so wahlt der Schriftsteller
ein zufilliges Ereignis, das die Aufmerksamkeit des athenischen
Publikums auf sich zog, nimlich die Produktion eines omldoucyng,
zu deren gemeinsamer Betrachtung die beiden besorgten Viter die
heiden berithmten Manner Lmﬂdddul hatten, um zu erfahren, ob
die Erlernung dieser wahrscheinlich mit gmisem Anspruch ml[
tretenden Kunst fiir den bezeichneten Zweck nittzlich sei. Da nun
aber diese Schauvorstellung natiirlich in einer Paldstra oder einem
Gymnasium stattfindet, so ist damit von selbst der Ort gegeben, wo
man am leichtesten mit Sokrates in Berithrung kommen konnte?).

Was nun die Kunst selbst betrifft, die hier zum besten gegeben
wurde, die omAopeayle, so ist wohl anzunehmen, dafs dieselbe iiber
das Mals der Geschicklichkeit in Handhabung der Waffen, welche

1) 319 E f.: ITsourinsg, 0 tom:wu OV wmwc;mv xarqo, 'mu‘mvh o
u.ev &d(wmxlwv elyeTo unlwg nel 80 dmeddsvesy, @ Ok owmg Guqu,‘ 661:[1-',
otre cxuzuc mc:da*ust ovre 0 nclim '.rmgctd'u)mﬂw ald’ a'uzm ﬂ'Eg!m'erg
vépovrar domeo GpeTor, fdv mov evtdpntor mepLTh WGt ﬂg apEty. :
2) 9%0—94 E. Uber Arlstldeq heilst es dort: Ovxoedy zal owag
70v vioy Tov avrov Avrru&'xor Ooa iy ﬁ‘cﬁaafn.lcu'u foro, ‘ucrlllm:tt A'a‘ﬂ-
velov émaidevoey, ocw)got ¢ Pelzio doxu 00L 6TOVODY TEMOLTXEVCLL; TOVTM
yeo mov nol cvyyiyovas nel 0pds olds foriw, nimlich ein ganz nguhn—
licher, unbedeutender Mann. Und iiber Thulq, d]dE’S Ommvéu‘ir}q o
dvo mz—r._, h)gm,us Melnetay wol errpavov -.Lm rm:rm}c émaldevoe e TE
ct'l?ﬁ: &0 neel Enrzﬂmaﬁ‘u nedlioTe Arﬁqvmmr Tov piv yao Savdly éc?m‘»tﬁ
2oy 8% Evddon® ovtor 8 mov £0onovy tow térs ndliisre malalew, wif.
Dagegen zu Staatsminnern hat er sie nicht gebildet. Ob der von
'l‘hukyd. VIIL 86 als Gesandter und Parteigenosse der Vierhundert er-
withnte Melesias derselbe ist, welcher im L. vorkommt, bleibt dahin-
gestellt
3) Vgl Lv%h V. Anf Erzogsvolurv [uw E Ancdnuelag sH8d A*uuswv
#7é. u, Charm.: "Huow pav 271 n@m:spocm wm-gm én Uoutjmncg Qo ©0v
argaronaéov oloy 4% due zoovov o.quvueyog coptvog o dnl Tog
kuwr;ﬂng 6‘La1@:|3ag wol 0n 'A&b elsg TNV Tmr@so'u waloloroay
Y ReTeringy 7ov tig Pecthxis fspod slonidor wré. Vgl Einl. I § 26.
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jeder Hoplite besitzen mufste, hinausging. Denn die Meister dieser
Kunst, die dmdopdyer oder dmAoudyor, iibten und lehrten sie wie
eine freie Kunst, deren Erlernung zur hoheren Ausbildung gehdrte,
und rechneten sich daher auch zu den Sophisten, den eigentlichen
Vertretern und Lehrern aller Kinste und Wissenschaften, welche
etwa um die Zeit des peloponnesischen Krieges als Erfordernisse
hoherer Bildung zum Zwecke praktischer Tuchtigkeit betrachtet
wurden. Dafs dazu auch die kunstgerechte Pflege und Ausbildung
des Korpers gehorte, zeigt eine Stelle in dem Dialoge Lysis'), wo
der Lehrer in seiner Palastra, Mikkos, ein wackerer Sophist ge-
nannt wird, wie andererseits auch von Protagoras eine Schrift wEQl
méAng erwihnt wird?). Eine gewisse Verwandtschaflt der Sophistik
und Rhetorik mit der Gymnastik und Hoplomachie erkennt auch
der Platonische Gorgias in dem gleichnamigen Dialoge®) an, indem
er diese Kiinste zum Beispiel nimmt, um zu zeigen, dafs man die
Lehrer nicht fir den schlechten Gebrauch, den der Schiller etwa
von der erlernten Kunst machen kénnte, verantwortlich machen
diirfe. In dieser Stelle wird die Hoplomachie (dv 8mlowg pdysodor)
neben dem mvxrevery und mopxguriefery als Teil der gesamten
dyovie erwihnt, und die Lehrer der Kunst (of év voig Gmldoig
duddoxovreg pdysadar) werden den eigentlichen Turnlehrern (mwoce-
doroifer) an die Seite gestellt. Man kann sie also wohl mit unsern
Fechtmeistern vergleichen und annehmen, dafs sie, als Virtuosen
in der Handhabung der gewdhnlichen Waffen, des Schwertes und
der Lanze, diese bei ihren Schillern zur grofsten Kunstfertigkeit
zu bringen suchten. Dies zeigt vor allem die Stelle in unserm
Dialoge*), wo Nikias die Erlernung dieser Kunst empfiehlt und als
unverkennbare Vorteile, die aus derselben erwachsen, aufzdhlt, dals
sie mit den im Kriege iiblichen Waffen vertraut macht und daher
nicht nur fir den Kampf in Reih und Glied, sondern noch mehr
fir das zerstreute Gefecht nach aufgelosten Reihen und den Einzel-
kampf z. B. auf der Flucht, in héherem Malse tuchtig macht, so
dafs ein in dieser Kunst Geiibter es nicht blofs mit einem, sondern
auch mit mehreren aufzunehmen vermag. Aufserdem werde das
Selbstvertrauen des einzelnen gesteigert und der kriegerische An-
stand befordert. Dafls sich die Meister der Kunst ibrigens auch
nicht von Kiinsteleien an den Waffen selbst und in deren Hand-
habung frei hielten, zeigt die Erzihlung des Laches von demselben

1) 204 A,

2) Plat. Soph. 232 D.

. 8) 456 DE. Vgl. dazn die Bem. In der beriihmten Stelle 464 B
wird die yvpraszny mit der lacquxsj in das System der wahren Kiinste
mit aufgenommen, withrend die cogrozixi} und ¢nroginsj ihre Stelle unter
den Schein- und Schmeichelkiinsten einnehmen.

4) 182 A-D.
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Virtuosen, dessen Produktion sie eben mit angesehen haben, Namens
Stesileos (Stesilaos), und seinem dogvdgémavor, mit welchem er
sich friher einmal lacherlich gemacht hatte'). Diese Sichellanze
— denn wir wiirden doch wohl die Lanze oder den Speer zum
Grundbegriffe machen — hatte neben der Lanzenspitze eine Sichel
angebracht®), und Stesileos kimpfte mit derselben in der Absicht
und Voraussetzung, etwas Aulserordentliches mit der ungewdhn-
lichen Waffe zu leisten, — ein Versuch, der bei dieser Gelegenheit
nicht eben sehr befriedigend ausfiel, wie dies L. mit beifsendem
Spott erzihlt. Dals sich der Unterricht dieser Fechtmeister aber
nicht aul die Handhabung der Walfen beschrankte, sondern die
ganze hobere militirische Ausbildung, die jetzt durch besondere
Berufsschulen fiir den Offizierstand erreicht wird, in seinen Kreis
zu ziehen suchte, dafir spricht schon einigermafsen die oben an-
gefiihrte Stelle unseres Dialogs, indem N. zu den Vorteilen, welche
die Erlernung dieser Kunst biete, auch noch den Umstand rechnet,
dafs man von selbst zur Taktik und Strategik hingeleitet werde.
Entscheidender ist dies noch im Euthydemos®) ausgesprochen, wo
von dem Sophistenbriiderpaar, das frither von der Hoplomachie
Profession machte und spiter damit advokatische Rhetorik und
sophistische Tugendlehre verband, gesagt wird: rddz 7o Fwdge
copa, Evdvdnuég vs xel diovveddwgog, ob T cuinod, GAid
TR peydle’ @ pag wegl tov mbéAspov mdvre Imlorecdov,
Ooc 0et Tov wéddovra aroutnydv é6e6dar, Tde re rdksug,
xel Tdg Nysuoving Td@v Groaromédwy xel B6u v SmAorg
ucye6doa dudanréov xré. Von demselben Dionysodoros erzihlt
Xenophon), er sei nach Athen gekommen, um als Lehrmeister in
der Strategik aufzutreten®), sei aber in seinem Unterricht nicht
iber die Taktik hinausgekommen. So wird denn auch in der
Anabasis®) eines Griechen, Namens Phalinos, Erwihnung gethan,
der sich bei den Persern als Taktiker und Fechtmeister ausgab
und als solcher bei Tissaphernes in Ehren stand.

Zur Scenerie des Dialogs gehért auch die Zeit, in welcher

1) 188D —184 A,

2) Der Ausdruck zo doémavor 76 mpos vf Adyyy lalst nicht an eine
Lanze mit ,,sichelformiger Spitze* denken oder ein Instrument, wie die
von Cisar (Gall. Kr, III 14) erwiihnten falees praeacutae insertae affizac-
que longuris, mit denen die von Polybios (XXII 10, 4) genannten Sogu-
deémava iibereinstimmen mégen, sondern nur an eine Lanze, die neben
der Spitze, da wo sie in dem Schaft aufsitzt, noch ein doémavorv hatte
und wohl am ehesten mit einer Hellebarte verglichen werden kann. Auch
sieht man aus den Worten des Laches, dals die Verwicklung in das
Takelwerk des Schiffes keineswegs eine beabsichtigte war.

8) 273 C. Schanz will jetat dee und didaxréor streichen,

4) Mem, IIT 1, 1 u. 5.

b) émayyeAdopsvoy ergarnysiv ddaksuy,

6) I 1, 7.

Mif
et
b
A
M
i

i




hast
ECanel

ol wende

hen, wo
imachie
it und
{vdpe

- (‘:,;.;.li

2018
eriabit
sieter 00
b gieht

1 -,\_I

W

EINLEITUNG. 13

sich der Schriftsteller das Gesprich gehalten dachte. Als #ufserste
Grenzen, vor und nach welchen wir dasselbe nicht setzen diirfen,
ergeben sich das Jahr 424 wegen Erwihnung der Schlacht bei
Delion, und 418, in welches die Schlacht bei Mantinea und somit
der Tod des Laches fallt.” Eine genauere Bestimmung zu geben
scheint nicht in der Absicht des Schriftstellers gelegen zu haben,
es miflste denn hichstens aus der Art, wie er der Schlacht bei
Delion gedenkt, erlaubt sein zu schliefsen, dals er seit derselben
bereits einige Jahre verflossen dachte, so dafs wir uns etwa in
die Zeit nach dem Frieden des Nikias versetzen konnten. Dieser
Annahme wiirde die Erwihnung') des Nikeratos, des Sohnes des
Nikias, als eines Jiinglings, der eben in dem Alter stand, wo er
sich zu einer kiinftigen praktischen Laufbahn ausbilden sollte,
nicht widersprechen, da derselbe, als er unter der Herrschaft der
Dreilsig hingerichtet wurde, noch ziemlich jung gewesen zu sein
scheint und_vielleicht sein (]reifsigstes Lebensjahr noch nicht viel
iiberschritten hatte. Nehmen wir somit beliebungsweise etwa das
Jabr 420 an, so hétten wir uns den Sokrates als einen Finfziger,
die beiden Ieldhum nach den Andeutungen im Gespriich als LT,\’\db
ilter, und die beiden Rat suchenden Vm-.r noch dlter und schon
im Greisenalter stehend zu denken. Ob einer solchen Annahme
die geschichtliche Wahrheit entspricht oder nicht, lifst sich nicht
vollstindig ermitteln, da wir aber das Geburtsjahr der Personen
aufser Sokrates keine nihere Kunde haben. Das Verhiltnis der
Wahrscheinlichkeit lafst nur beziiglich des Melesias ein begriindetes
dedenken entstehen. Denn da Thukydides als Pd]telgtgnm des
Perikles dessen, wenn auch vielleicht oder wahrscheinlich, alterer
Zeitgenosse war, so kann Melesias nicht wohl so geradezu als
Altersgenosse des Lysimachos gelten®). Wir miissen also fir den
Schriftsteller die Freiheit. in Ansprmh nehmen, die auch dem
Dichter in solchen Aufserlichkeiten zusteht. Es \\urde daher auch
nichts auf sich haben, wenn ein Leser glaubte, sich den Sokrates
noch jinger denken .fu miissen, als es sich nach obiger Annahme
ergibe, obwohl wir in dem Gesprich selbst eine M\Illgbllll{, Noti-
gung tlazu nicht sehen. :

Gang und Gliederung des Gespriichs.

Der Laches gehort zu jener einfachen Art von Gespriichen,
welehe ohne bequndvn' Einkleidung oder Einrahmung unmittelbar
wie ein poetisches Drama beginnen®). Die Verwandtschaft mit

1) 187C u. 200C.

2) Uber diese chron ologische Suhwwrwhelt spricht eingehend Bonitz,

Plat. Studien S, 210 (222 der 3. Aufl) A
3) Einl. I 52,

o
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letzterem tritt hier in mehrfacher Beziehung besonders anschaulich
und wirksam hervor, zunichst in der lebendigen Charakteristik der
Personen, deren Wesenseigentiimlichkeit sich nicht ohne eine Bei-
gabe von lebhaftem Affekt darstellt, so dafs auch das pathetische
Element, dem im Drama ein iiberwiegender Einflufs zukommt,
hinlinglich vertreten ist. Dieses gewinnt an Bedeutung durch die
Bedeutung der Personen selbst, die sich schon von seiten ihres
historischen Charakters einigermafsen dem Typus des poetischen
Dramas nihern, Dem entsprechend entwickelt sich auch das Ge-
sprach in einer Reihe von Erorterungen, die in einer naturgemalsen
Aufeinanderfolge und Verkniipfung zu einem wohlgegliederten Ganzen
sich gestalten.

Als eigentlicher mgdloyog giebt sich deutlich das Gesprich zu
erkennen, “el(,[uh- anhebend mit der ausfithrlichen Auseinander-
setzung (lus chmnclms zuniichst die Aufsere Veranlassung zu der
Unterrc:zdunfr d'u!e«t und die Beiziehung des Sokrates, iiber dessen
Charalkter .mgluch einige bedeutungsvolle Winke “(-'rlen werden,
begriindet.

Mit dem Eintritt des letzteren in das Gesprach beginnt der
erste Akt, der eigentliche Anfang der Erirterung, der, anknupfunl
an die .aulsmll(h gegebene Fl.we sich auch mit einer fufserlichen
Beantwortung dcraelhen befrmwt lmd zuniichst in den Aufserungen
der beiden h-ldherru [len Wlderqpluch der Ansichten in einer
ihre eigene Kunst berithrenden Angelegenheit zur Anschauung
bringt, ‘worauf Sokrates, die Frage von dem Aufseren, Unwesent-
lichen, auf das Innere, Wesentliche, lenkend, den l:vﬁelwtand
tiefer fafst und damit dem Gesprach eine (m:lmL Glumlldne giebt,
wodurch es sich erst zu einer philosophischen Emrlmun{: ge-
staltet. Verhalt sich somit dieser Teil des Gesprichs in Bczug
auf den wissenschaftlichen Inhalt dessélben mehr noch als vor-
bereitend, so ist er um so bedeutungsvoller fiir die Charakteristik
der l’ersoz:en, die in den Vordergrund zu treten bestimmt sind,
zuniichst der beiden Feldherrn, die gleichsam vorbildlich tliL'
beiden in dem Begriff der Tapferkeit vereinigten Elemente in
ihrer Einseitigkeit darstellen und durch den scharf ausgesproche-
nen Gegensatz der Meinungen das Vorspiel geben zu der spater
heruntletem]en LeldeuwhaﬂIichkmt des \\ulempnuhe:q wogegen
die ruhige Klarheit des Sokrates, vereinigt mit dem aus,r;:-zeirh-
neten Lob das ihm Laches Spvndc die wahre mannliche Tichtig-
keit im Denken und Handeln zur Anachauunu bringt.

Den Ubergang zu der philosophischen Erorterung bildet
jenes Zwischengesprich, das Sokrates herbeifiibrt, indem er, aus-
gehend von der Wahrnehmung, dals die Summuime!uhen keine
geeignete Form der Entscheidung in Fragen der Erkenntnis
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ist"), entweder eine wohlbegriindete Autoritit verlangt, die aber
keiner von allen Unterrednern in Anspruch nehmen kann, oder
eine von dem richtigen Anfang ausgehende Erorterung fordert, zu
der er nun selbst das Gesprich mit bekannter Geschicklichkeit
leitet. Es enthilt dieses Zwischengesprich in den Aulserungen
der beiden Feldherrn bedeutungsvolle Ziige zur Charakteristik der
Hauptpersonen, besonders des Sokrates, dessen unermidliche Lust
zu seelsorgerlicher Thitigkeit, wie sie Sokrates selbst so lebendig
in der Apologie schildert, aus der scherzhaften Rede des Nikias
ebenso hervorleuchtet, wie die durchgebildete Minnlichkeit des
Charakters aus jenem schonen Ausspruch des Laches iber die
Harmonie des Denkens und Handelns, worin Schleiermacher den
rechten Schliissel zu der Platonischen Tugendlehre erblickt. Damit
ist denn auch aufs beste die Wendung vorbereitet, welche Sokrates
nunmehr dem Gespriche giebt. Denn nachdem er im vorher-
gehenden Teile gezeigt hat, dals in der von den beiden bejahrten
Freunden angeregten Frage es sich nicht so sehr um die Kunst,
von der sie eben eine Probe gesehen haben, als um die Bildung
der Seele handelt, deren Tichtigkeit eben in der Tugend besteht,
so wird jetzt als Gegenstand der Untersuchung die Frage nach
dem Wesen der Tugend, und zwar, mit Riicksicht auf den
zufillig (s. § 24) gegebenen Ausgangspunkt, der mannlichen
Tugend oder Tapferkeit aufgestelll. Diese Beschrinkung auf
eine Tugend ergiebt sich nicht eigentlich aus dem bisherigen
Gang der Erorterung, sondern entspricht nur der kiinstlerischen
Absicht des Schriftstellers.

Zuerst versucht sich an der Beantwortung dieser Frage :
Laches. Die von ihm aufgestellte Definition erhebt sich jedoch
nach Form und Inhalt nicht Giber den Gesichtspunkt einer aus der
Erfahrung geschopften Wahrnehmung, die aber, weil sie auf einer
beschrankten Beobachtung beruht, wic sie ihm die eigene Praxis
eben an die Hand gab, notwendig unzulinglich ausfallen mufste,
d. h. nach der Sprache der Logik, zu eng ist. Daritber von
Sokrates durch Beispiele aus dem Bereiche einer umfassenderen —
historischen und empirischen — Kenntnis belehrt und iiber die
grofsere Sphire des gesuchten Begriffes aufgeklirt, sieht Laches
sofort seinen Fehler ein und versucht, nachdem ihm Sokrates durch
ein Beispiel”) ein Vorbild gegeben hat, eine zweite Definition, die
zwar schon philosophischer ist nach Auffassung und Ausdruck, aber

1) Vol. die #hnliche Erérterung im Kriton Kap. VI ff,

2) Uber die logische Bedeutung des Beispiels sagt Aristoteles
(Analyt. pr. II 24): Das Beispiel verhilt sich weder wie der Teil zum
Ganzen, noch wie das Ganze zum Teil, sondern wie der Teil zum Teil,
wenn beide unter denselben Gattungsbegriff fallen, bekannt aber nar
das eine von beiden ist,
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nun an dem entgegengesetzten Fehler leidet, dals sie zu weit ist.
Das nun sofort beigefiigte Merkmal, wodurch der Umfang ver-
engert wird, ergiebt ahur doch noch lmlne befriedigende LrilI(u ung.
.l}esonde:s Lommt Laches, der sich im Grunde unter I.imelwlL
doch nichts anderes denkt als standhaften Mut und entschlossene
Kithnheit, dadurch in Widerspruch mit seiner Grundansicht. Seine
Verlegenheit giebt sich in der Art, wie er die kiinstlich zugespitzten
Fragen des Sokrates beantworlet, deutlich zu erkennen; er fiihlt seine
Unfihigkeit, den gesuchten Begrill zu finden, und bekennt damit
auch zugleich nach dem von ihm selbst aufgestellten Kennzeichen
seine Unmlmrrhrhlmt in Bezug auf minnliche Tachtigkeit, indem sein
Verstand hmlcr seinem Thun zuriickbleibt. l)lcses (JI?.SI_IIEILII mit
,aches hat somit nur dazua gefihrt, den Knoten erst recht zu schiirzen,
zu dessen Liosung mitzuwirken nunmehr Nikias berufen wird.
Nikias tritt nicht wie Laches als ein in philosophischen Unter-
suchungen unerfahrener Praktiker ins Gesprach ein, er beruft sich
vielmehr unter ausdriicklicher Verwerfung der bisher gemachten
Losungsversuche) sogleich auf einen Salz, der aus dem Mittel-
punkt Sokratisehen Lebens und Denkens genommen ist und aus-
driicklich auf 8. zuriickgefiihrt wird. Demgemils wird die dvdosle
als @ogie erklirt und mit genaverer Bestimmung und Begrenzung
des Begriffes als zov dawdv xal Seooudéov®) émemjun. Gegen
eine solche Auffassung macht Laches vom Standpunkte des gemeinen
Bewulstseins die BLI]MI[)IIII]"" geltend, dals die Tapferkeit nichts
mit dem Wissen zu thun lm];c”\ ;.i er wird ganz scharfsichtig,
wo es gilt, Grinde gegen diese L]Hd]‘ml" aufzubringen. I\ll\ldb
weifs sie alle zu widerlegen und zeigt dabei eine Freiheit und

1) Doch scheinen dieselben im Dialoge Gorgias (507 B) zu Ehren
zu kommen. Dort sucht 8. darzathun, dafs der Besitz der GOPQ0sY YY)
auch den der iibrigen Tugpnden in sich schlielst, und bemerkt in Bezug
auf die '.l‘ﬂpfurkelt ol piv O‘q woil a:m'i‘guuv yE cw(s'yun (Tov amrpgoyoc
eu-m) 0y yop é"q Umtpgovuc avd‘gog foTiv ovTs OLodusty ovUTE QEVysLY O
#TJ w@oaqaét all’ & def nal wguyuo:ro: neel gvdodmovs nol T‘()(Jiwg nol
lvmag @evysy wel t):mxsw Aol VTOPEVOVTO REQTEQELY omov deli.
Vgl. d. Bem. Wie sich ibrigens in unserm Dialog der Schriftsteller
selbst zu (lem Be“nﬁ' dcr xaorsgm verhilt, 1alst sich aus 194 A: &f & apo
molanig odTy 7 HOQTEQNGLS éotiw owdnsm: nicht genfigend abnehmen.
Den Widerspruch, wie er in dem Dialoge zugespitzt ist, hitte Laches
wohl durch eine ]unnnm‘ung an das Verhalten der Qp'lrt‘mm bei Thermo-
pyli losen kinnen, ebenso wie er die Unzulinglichkeit seiner ersten
Erkldrung aus dem von ihm selbst geriihmten Verhalten des Sokrates
nach der Schlacht bei Delion hiitte einsehen kénnen.

9) Uber die Bedeuntung dieser beiden Ausdriicke s. die Bem. zu
194E. Im Pmtagmas 860 D heilst es: 7 copia zaov dewwdv wal piy da-
vov avdosle fotiv.

3) Ebenso behanptrtl’lotagoras in dem gleichnamigen Dialog 349 D,
dals die vier Tugenden cople, cwggoovvy, duxeocvvn, 00L0TNg L‘m’tndel
ziemlich ‘lellch seien, 77 0% avdgeia wowvw mold diepégoy TAVTWY TOVTOY.
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Klarheit des Geistes, die, wie es scheint, weniger auf Rechnung
seines wirklichen Charakters, als der philosophischen Zwecke des
Wiy Schriftstellers zu setzen ist. Das jedoch stimmt vollkommen zu
d dem Wesen des Mannes, dafs er Kithnheit und Tapferkeit streng
unterseheidet und von der Tapferkeit eines Tieres, die Laches mit
Mt Hitze in Schutz nimmt, nichts héren will, dieselbe vielmehr aus-
schliefslich fir den mit Vernunft begabten Menschen in Anspruch
" nimmt. Es ist wohl nicht zu zweifeln, dafs hier Platon den Nikias
b g zum Trhger seiner eigenen Ansicht macht, wie schon aus dem,
hrazec wenn auch nicht geradezu ausgesprochenen, so doch iberall durch-
blickenden Beifall des Sokrates au entnehmen ist. Und wenn
dieser dann zuletzt doch noch die Begriffserklarung des Nikias zu
bekdmplen scheint, so ist das Ergebnis ja doch kein anderes, als
dafs die Tapferkeit, wie sic @iberhaupt nur verniinftigen Wesen
zukommt, in ihrer Vollkommenheit als Tugend nur in Verbindung
mit den dibrigen Tugenden gedacht werden kann. Es ist somit
die von Nikias aufgestellte Erklarung nicht verworfen ) und wider-
legt, sondern sie ist in den Zusammenhang der beriihmten Sokra-
tischen Lehre von der Einheit der Tugend aufgenommen, welche
Platon noch umfassender im Protagoras durchfiithrt und ebendadurch
selbst als Sokratisch anerkennt. Daher darfen wir trotz der beider-
seits eingestandenen Resultatlosigkeit des Gesprichs, welche eben
nur eine scheinbare ist und in der den frithesten Werken Platons
eigentiimlichen indirekt ironischen Form ihren Grund hat, in diesem
Gesprach mit Nikias doch die Losung des dialektischen Knotens
erkennen, den das Gesprich mit Laches ergab.

Und so entbebrt unser Dialog auch nicht des abrundenden 33
und versdhnenden Ausgangs oder Schlusses (££odog oder éniloyog)
mit der Hinweisung auf die sittliche Aufgabe des Menschen in dem
unablissigen Streben nach Erkenntnis. Die dringende Aulforde-
rung des Lysimachos, dafs Sokrates ihm zu diesem Zwecke kiinftig
beistehen und mit ihm in niheres Vernehmen treten moge, er-
widert Sokrates mit einer Hinweisung auf den Willen Goltes, dem er,
wie er es stets halt, auch hier die Sache anheimstellt, Doch glaubt
man schon jetzt aus der beigefiglen Bedingung eine Ablehnung
herauszuhoren, wie es dem Charakter der Sokratischen Seelsorge )
auch in der That angemessen ist. Vgl. die Schlufshemerkung.

und aus:
ot
g

Lt gen

melnen
| iichis
g]lln'xil'-l-
Nikiss
| and

Zweck und Grundgedanke des Dialogs.

Der letztere bedarf nach den im vorhergehenden Abschnitt 34
gegehenen Andeutungen wohl keiner weiteren Erorterung mehr. Er

1) Vgl. oben § 32 N. 2 und §1 N. 4.
2) 8. Apolog. Kap. 21 ff. (33AB).

Platons ausgew. Dialoge III, 1. 4
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geht aus dem Teil des Gesprichs hervor, der als die Losung des
dialektischen Knotens bezeichnet worden ist und den ganzen Dialog
als einen Vorlaufer des Protagoras erscheinen lifst. Es ist ein
Gedanke, der eingreifend und gehaltreich genug ist, um den jungen
Philosophen nicht so bald loszulassen, sondern ihm Stoff zu erneuter
und umfassenderer Behandlung zu bieten. In dem vorliegenden
Dialoge ist dieselbe mehr elementar und auch dadurch von der
des grofseren Werkes verschieden, dafs der Gegensatz gegen die
sophistische Tugendlehre, wenn auch einigermalsen im Hintergrund
angedeutet, doch keineswegs das Ganze beherrscht und durchdringt.
Vielmehr hat die polemische und apologetische Seite, die, obwohl
sie einen viel milderen und geméfsigteren Charakter tragt, doch
auch dem kleineren Dialoge nicht ginzlich feblt, zundchst nur in
dem praktischen Leben ihre Unterlage, indem der Unklarheit und
Einseitigkeit im Denken und Handeln die bewulste Klarheit und
Titchtigkeit des Sokrates gegeniibertritt. Der Philosophie wird da-
durch ihr Recht und Wert auch fir das praklische Leben gewahrt,
und der Gegensatz, welcher in grofserer Scharfe und Tiefe im
Gorgias durch den Widerspruch des’ Kallikles und Sokrates durch-
gefihrt wird, tritt hier auch schon in leiseren Ziigen hervor.
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[178A] Kap. L. 1. Tedéacde. Es

war also eine Schauvorstellang
[179 E], welche der Mann (ubet
zov awvdoe Kr, 50, 8, 6) nach Art
der Sophisten als Probe seiner Ge-
schicklichkeit in Handhabung der
Waffen gab, um die Leunte zur Er-
lernung dieser Kunst, der omlo-
poyle, anzulocken, Uber diese und
die Lehrer selbst s. Einl. 25.

2. @ N. 7. » 4.8 Einl, 6—20.

3. #yd, Wer spricht, ersieht man
aus 179A u. 180 A. Vgl. Einl. 22,

zore erklirt sich leicht durch seine
Beziehung auf das Vorhergehende
und kann durch einen korrelativen
Satz ergiinzt werden, wobei anf die
Wahl des Tempus zu achten. Vgl.
zu 1798 wer éuslsusﬁ u. Staat I
340C: ’f:?m;.ra murv 6s tovro As-
YEY, U‘CE ng cagynvmg wyolu~
yELG ovx mapocgmjmug glvat.

4. mgos ye dpas. Ebenso wird
yé zwischen den Artikel und das

Nomen, welches heryorgehoben
wird, gestellt.

b. téw Totovtew erhilt seine Hr-
klirung aus der 179 A beginnenden
Erdrterung, wo L. angiebt, woriiber
er u. M. die beiden berithmten Miin-
ner zu Rate ziehen wollen. Wie
der Gegenstand kurz bezeichnet
werden kdnnte, zeigt 180B C. Der
giichliche Begriff steht hier in der
Weise des pumnli(,hen wie Gesetze
VIIL 831C;: zar éddeow (niml, padn-
BETOV %. {-leti?f)éi‘yfitﬁl’ﬂ) AaTOyEAC.

6. evpfovievey Tivl: einem rd.ten
cvufoviedecdal rive: sich mit e einem
beraten, einen zu Rate ziehen.

[B] 7. crogafousvor. Das Wort
wird im eigentlichen Sinn gebraucht
von Bogenschiitzen und Speerwer-
fern, die nach einem aufgesteckten
Ziel schiefsen (éni ezdgov [évres
Xen, Ages. I 25), das gewGhnlicher
aromég heilst, Vgl Od. y 6. Hiufig
werden diese Ausdriicke metapho-

9%
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avrdy dokew' Vudg OF wusis Nyneducvor xal (xavodg pvdvo
xoel pvévreg amldg dv elmeiv & doxel Vulv, olre mogeldfo-
wev éml wyy ovufoviny mepl v uéllopsv dvaxowovcdar.
179 é6Tev 0Vv ToUro, mel 0V mdAwr Toduira mgooludfopar, Téde.
Nuiv elawy viely ovroul, §0s utv Todds, mdmmov Ewv Ovopw
Qovxvdldng, fudg 0F ad 8d&* mammgov OF xal odrog dvop’
éyer rodpod maredg ‘Adoiereldny yao «drdv xelovuev. fuiv
odv tovrev O0édoxtor Emimedndiver dg oldy vs pdiore, xel

un morijoer Omeo of moddol, émeudn wegduie péyovev, dveiver

risch geblaucht z. B. Staat VIII
519C: Grnomow wm) Plw 0vx Eyov-
oy Hm oy croyafopivovg d&l
oo ?rgrcrrsw Darnach bekomm t
es die Bedentung: ‘erraten, durch
Erraten treffen’: Ges. I 635 A:
wadtamee pevris .. tijg diavoiag
0V Tidévrog . . . doxeils éoTvoyc-
odar. Hier ist es mit eigentiim-
licher Priignanz gebraucht, die aus
der eben angefiihrten Stelle erkliirt
werden kann. So sagt Polybius vom
rém. Senat: aveyndferen moocéyery
tolg modloig %. 6roycfecttar Tod 67)-
pov. Solche Ratgeber zeigt Curtius
IV 11, 10 (442): Diu nemo quid
sentiret ausus est dicere, incerta
regis voluntate. Wirsagen: den
Leuten nach dem Munde reden.

moga . . dokaw, tritt % wopwlly-
lov zn dem aus dem \*01hararehen-
den zu entnehmenden 7 & voodot,
um das sittliche Moment fiihlbar
zn machen,

1. #el . . weel . . Hiermit werden
zwel Erfordernisse eines guten Rat-
gebers bezeichnet, die darum auch
als wesentliche Bestandteile staats-
minnischer Tiichtigkeit angesehen
werden. Dieser Eigenschaften 1ilst
der Geschichtschreiber Thukydides
den Perikles in seiner letzten Rede
(II 60, 5) sich rithmen, In #hn-
licher Weise spricht sich 8. im
Gorgias (486E{L) iiber die mnot-
wendigen Eigenschaften dessen aus,
der einen anderen priifen, d. h. ihm
zur Erkenntnis der Wahrheit ver-
helfen will: zpie dsf &psw ...
émioTipuny ve wol svvoray mel
weponelav. Man sicht leicht, dals

auch in unserer Stelle alle drei
Eigenschaften enthalten sind, nur
g0, dals die beiden letzten zu-
sammengefalst werden, Zu fxavovs
ist, wie das Folgende zeigh, die
Copula zu ergiinzen; zu yrovar er-
giebt sich das Objekt von selbst,
niimlich jedesmal das, um was es
sich handelt; vgl. Il e« 333. Zu
yraver .. yrovresvgl. Euthyd. 298 A:
dsopevog Toiv Edvowy . . omovddow
uel omovddeovrag Emideifer. v
bei elweiv lifst das modale Ver-
hiiltnis des unabhiingigen Verbums
erkennen.

2. ovrw, anf das Vorhergehende
(budg 0% . . dpiw) zuriickweisend,
betont die Umstinde, die auf den
Entschlufs der beiden Manner ein-
gewirkt haben, Dadurch erhalten
die Participia die Bedeutung eines
kausalen Ausdrucks, was noch deut-
licher durch diez zotvzo hervortritt.

3. avenowovodar. Vgl X. An. 111
1, 5, wo neben gvaxowoitar Zo-
ﬂ@cirea (Llullit gich mit 8.) avexor-
vaoer 10 Fep (dem Gott sein An-
liegen vmua"en, d. h. ihn dariiber
behwmn steht.

LH‘} Al 5. odroul tritt appositiv
zu vigig. Zu Grunde liegt: wir
haben S¢hne, diese da sind sie.

wemmwov ohne Artik:1: Kr. 50, 3, 8.

8 el py nach vorausgehendem
positivem Ausdruck, Durch nef
wird dédonren wiederholt.

9. 6msp of mollol. Beispiele die-
ser Art werden dfter angefiihrt. S.
die Stellen aus Protagoras u. Menon
Einl. § 23 Anm. 1 u. 2.

yéyovey accomodiert sich dem
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avrodg Ore fovdovrer mowclv, alde viv O xal doysodar av-

oy émpeleiedar xad’

deov oiol T

doudy. &ldérsec odv xul B

L - oA » [/ ’ ’ \ 3 -~ "
vuly viEls ovrag wynoouete uemEAnxEver mwEQL «vTAY, &imEQ
noly &llog, midg Av Degamevdévreg pévowro dpuetor' &l

0’ oo moldldduig un) meooeoyixate THY VOV TG TOLOVT®,

VIO~ *

umijGovres Otr 00 x01) wdrod Guelslv, xel wopuxwdodvreg Vuds
ml t0 Empéledy mve moujoeedar tdv vidov xowf ued

e,

\ s, Frade I e 7 :
II. "Ofev 0% nuiv vadr E0okev, @ Nuxie vs nal Adyng,

o éxovec,

#ey 1 O0Aly® uoxpdregn.
/| ya |

6VGELTODUEY pao O

dyd te nel MeAnolag 80e, xel fuiv ve welgdiie maQuoiTsl.

Pridikat. Vgl, Gorg. 502C: &/ zis
weQtéhoLro TG TOUGEWS . . . TO [LE-
7OV, . .. AiyoL y{yvovTaL 70 Rero-
wevoy. Die Stellung u. der Nach-
druck sind meistens malsgebend,
Das Subj. ist natiirlich nicht aus of
mollof zu entnehmen, welches sich
anf die Viter bezieht, sondern ans
rovrwr, anf das sich anch das fol-
gende avrode bezieht. Dem Sinne
pach schlielst sich émeudy . .. wotein
ebenso an dmsp of mollol (miml
MOLOD6LY) Wie an woLijeuL an. Eviévot
wird, wie dgtévae, dgetog, oft von
Tieren, die man frei laufen lilst,
gebraucht. moweiy ist zu aveiver
und zu fovlovrer zu denken.

1. »ov 05 nal & &7 schirft das
vor im Gegensatz zu der friiheren
Jugendzeit, in der die meisten Viiter
sich eifriger um ihre Kinder an-
nehmen; Tnd xal fiigt dem doge-
68a eine 3tvlmﬂlung bei.

[B] 3. meel evrmy: gewdhnlicher
der blofse Genetiv. Zn pepedn-
#éver ist das vorhergehende Pro-
nomen, dessen Begriff auch durch
den folgenden Gegensatz efmeg nioly
dAdotg fmcrmegt wird, zu er.g(m/an

4, el & doo nol.wmg. fwenn
aber doch vielleicht’, dow, das was
auf ein anderes oder ‘111'4 einem
andern folgt, mit diesem in natir-
lichem Zusammenhang steht, aus-
driickend bezewhnethltrlm bpgen—
satz (d¢) von dem, was sie meinten,
das, was luc]:ch, d. h. nach dem

natiirlichen Lanf der Dinge, aunch
vorkommt, — molldxig nach & und
pr oft in dieser Bedeutung. Vgl.
unten 194 A, — 7o rorovze wie oben
Tov toovray, nur hier schon be-
stimmter; daber der Singunlar.

b. vmouwieovres #té. Kine be-
merkenswerte Anakoluthie, die wohl
ihren Grund darin hat, dafs L., in-
dem er mit e{dozeg ouv wzé. zu dem
oben ausgesprochenen Gedanken
(mmfg Ok nuels nynedpsvor ., < Q-
ehofopey éml v ovufoviny wié)
zuriickkehrt, auch die Form des
obigen Satzes in Gedanken substi-
toiert u. somit die Partice. dmoprij-
goveeg u. mepaxclovwvres (welches
'l‘empuﬂ ?) an das geda.chte meQE-
Aefopsy wté. ‘Lulmupf‘t

Kap. IL. 9. ¢9ev 0% xuré. Damit
geht L. auf die besondere Ver-
anlassung (vgl. oben 178 B) iiber,
die im folgenden ihre begriin-
dende (}-o:g) Ausfiihrung  erhiilt,
wobei auf eine bekannte zu 1ag(.
llegendu Thatsache (07 — ja) hin-
gewiesen wird. — Zu owee. vgl
Schomann, Gr. Altert. T S. 363, der
mit Bezugnahme auf ein altes, an-
geblich Solonisches Gesetz, worin
gewisse Korporationen aufgefiihrt
werden, bemerkt: , Das Gesetz nennt
ferner Tischgenossenschaften, iiber
die sich am wenigsten etwas Ge-
wisses sagen lilst, Es scheint, dals
gich Ofters Minner, die entweder
keine eigene Wirtschaft hatten,
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 Bwep odw xel Goydpevos elmov Tov Adyov, mugQNGLHGGuEP
wodg Vuég. MUdY pio Exdregog meol Tod Eovrod maredg mWoAdd
xol xehe Foyo Eyeu Adyew modg todg veawierovg, wwl O6w év
modéuew eloydoavro xul Gow év elgijvy, diouxotvres T TE THY
ey kel te Tiede Tig mllewg
ovdéregog Eysr Adyeww.

fuersge 0 avTtdY EQyo
tadre 07 OmaGpuvdusdd TE TOUGE
¥l altiduede vovg maréoes fudv, Gr fudg piv cov TQU-

-~ 3 \ r ) s
@iy, émedn pepdxie Epeviuede,

émourrov”

%ol roigds Tole vVewviGxoLg

re: 0t tédv {ileov modypoare
odre: Tavre Evdeumvy-

wede, Adyovreg b, &l plv duehjoovew Eovrdy xol ) mel-

Govrue Nuiv,

Junggesellen oder Witwer, oder
die lieber in Miinnergesellschaft als
zu Hause mit ihren Franen speisen
mochten, zu Tischgenossenschaften
verbunden haben.* In Athen war
also dem freien Belieben tiberlassen,
wasin ‘Sparta gesetzlichgeboten war.

[C] 1. &8mep ovw wré. Indem
L. auf seine frilhere Auflserung zu-
riickkommt, ergiebt sich “auch
deantlicher, was er mit dieser map-
encle meint, Er will nimlich ohne
Riickhalt sprechen, wenn er auch
nicht eben Schmeichelhaftes von
sich und seinem Freund zu sagen
hat. Sonst bedeutet das Wort ge-
wohnlich den Freimut, der sich
andern gegeniiber kein Blatt vor
den Mund nimmt, oder auch die
Redefreiheit {ssovo'mz Tov Aéyeiw),
als deren Hort sich Athen betrach-
tete. Vgl. Gorgias 461E u. Demosth.
Phil. III 8.

4. nol o6 . .. Thg molewg. Die
Kriegsthaten kommen wohl haupt-
giichlich anf Rechnung des Aristides,
withrend Thukydides vornehmlich
als Parteifiihrer u. Sprecher in der
Volksversammlung (Plut. Perikl. 8)
sich auszeichnete. S. Einl. 22 u. 23.
Zu dem Folg. vgl. Plut. Arist. beson-
ders Kap. 23 u. 24, wo die Verdienste
erdrtert werden, die sich Aristides
um die Griindung des delischen
Bundes u. die Verwaltung des Bun-
desschatzes erworben hat*

axdesic yevijgovror, & 0
v oy dvoudrev #Ewow yévowro & Epovew.

émpelojovrar, Tdy

(A ¥
ovTor uiv ovv

6. tavre 0y wzé. Die Verbindung
eines siichlichen Ace. mif aloyvve-
6her meben dem persdnlichen ist
selten, jedoch der Analogie anderer
Verba entsprechend, besonders bei
Neutr. d. Pronom. Vgl Staat II
363D: ravra 0 xel dlle tolavTe
dyrnoutdfover iy Sinciocvvny ne-
ben Euth],rph 9B: s"wnpwigmv &
émloople avBsm)fs movoopar. Die
Bedeutung des #mé in der Zusam-
mensetzung zeigen Stellen wie Prot.
312A: n&rj yap vwé@atvé T nué-
oug (es fing schon etwas an zu
tagen) DOTE ROUTOPEVT| dvtm ;,s-ue-
8. Xen. Anab. VII 8, 29: o 4
Hevopoy — 70 yoe 'ﬁnuns—rm-
xog (er hatte ein Wng getlunhen
war angetrunken) érdyyaver — av-
san] rﬂangmlsmg IV 1,8: ovdt mvg
dvdgumovs édlwrov, vrzotpu&o-
wevor (indem sie eine gewisse
Schonung tibten). &7 driickt aus,
was ja die natiirliche Folge 15t
und kann am ‘besten durch das
nachgesetze‘denn’ tibersetat werden.

[D] 7. 6m 7uds xré. KEine Be-
mmhung die ofter vorkommt. Vgl
Einl. 28 mit Anm. Der Ausdzuck
rovgpay bereichnet ein lockeres Le-
ben ohne Zuchtund Anleitung ; daher
verwandt mit cpelsiv fevrov und
im Gegensatz von émpelaioda,

11. ¢y’ &, Das &» schliefst
sich hier und unten (¢/ &») an ein

=
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QueL meloeoda Nuels 0t O toidmo Gxomovuev, T &v ovroc
paddvreg 1) émrydevoavres Gri douaTor yévowro. &lenpriGaro
odw g fuly xel Tovro TO wednue, Sre xeAdv & TG vép we- B
Setv v Smhotg pdysedo ol e vobrov bv viv Vwele

s eedonode Emdsmvvusvor, xgr Exélevs Dedcaodal. &0oke

0y yoijvar adrovg te EAdety iml Déww Tdvdodg %ol VUG GVE-
muouhefety Hue pbv cvvdsavds, duo 0t cvufovrovs e xel
xowavodg, v Podinade, megl tig THY vifoy Empelelog.

ravy foriv & 2PovAduedu Dulv avaxowdceddel.
10 dudvegor ugog GvuPovisvew xel wsgl TovTov TOD pudrjuaros,

sive Oowel yoifver wovddvew elve pj, xal negl TV &liww,
sl w Byeve émawviow pddmpe vép avdel 7 émrjdsvpe, ol
el Tilg xowavleg Aéyew dmoldy e woujeETE.

III. NI ’Epb uév, & Avoiluays xel Meinele, émawd

Adyyre. Tévde.

1516 Dudy Ty Oudvorey %al xOWeVE frotpog, olmar OF xel

AA, *Aindii yoo ole, & Nuxte. g 8 ye Eheyev 6 Avai-

fiir die Modalitit und Form des
Satzes bedeutsames Wort an.

[E] 8. 0w =ré. schliefst sich
epexegetisch an. Seine Empfehlung
dieser Kunst bestand eben in der
Versicherung, dafs u. s. w. Der
Artikel bei véw generisch.

5. fmdsmvupevoy. Der gewdhn-
liche Ausdruck von Sophisten und
anderen Kiinstlern, die ihre Eunst
gum besten geben, S. z 178 A,
Hiufig steht die Kunst selbst im
Acc. dabei.

Zyéleve. Das Imperf. bei diesen
und verwandten V. biiufig mit einer
gewissen Nachdriicklichkeit des Sin-
nes, gleichsam: ‘er bestand daraunf.”
Dagegen 178A der Aorist.

8. wowmvovg, insofern auch sie
Sthne haben.

[180A] 12. pdfnue vée dvdol:
gin fiir einen jungen Mann niitz-
licher Unterrichtsgegenstand. Das
folgende xef reiht sich nicht an die
beiden vorhergehenden an. Fir die
richtige Auffassung des ganzen
Satzes ist die Beziehung auf das
obige cvpfoviovs te nel xorvwvovs
wichtig.

Kap. LIL. 156. #roiuog ohne &ful,
wie gewdhnlich, Die Erginzung
7u révde ist selbstverstindlich, Vgl
Apol. 25E: tadre 2yd cor 09 mei-
Souar, oluor 3t 0vdE &lloy dvdow-
oy ovdéve, niml. meifecter (mel-
ceoion).

[B] 17. yde steht hiufig in Ant-
worten mit nachdriicklicher Be-
jahung, wo wir im D. ‘allerdings,
ja wohl’ oder auch gar nichts an
dessen Stelle setzen. Vgl. Prot.313C:
Yo’ oty O cogpioTig TUYIVEL GOV
£umoods i 1) xdnnlos TOY ayoyi-
pov ap’ ov Yoy teéperar; Dalve-
ver yio Epowye towovzos g, HAlb
man auch in diesem Gebrauch die
gewdhnliche Bedeutung fest, so ge-
hért derselbe zu den vielen Erschei-
nungen rascher Lebhaftigkeit der
miindlichen Rede, die auch in der
Sehriftsprache sich vielfach geltend
macht. Hier wird die Aulserung
des N. beantwortet: olpee 0% #zé.
In einer solchen Aulserung liegt
unausgesprochen  der  Nebenge-
danke: ‘ich weils nicht, ob mit
Recht oder nicht’; und also in der
bejahenden Antwort die Versiche-

4jo0n oDy 180
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poyog kpre mepl TOD Maredg TOH @BTOD TE Mk TOD Msinaiov,
mdvv por doxsl &b slpfiodar xel el welvovs xal sl Nudg nol
&lg dmevrag 8oor Te TdY wéliov modrrovew, Gm adroi aye-
06y 7 vavre ovpfalver, & ovrog Adper, wal mepl maidug xel
megl tarde [0w, blywoeiofal e nul Quelde duwriFeodal.

tavra pdv obv xeddg Adyeig, & Avelweye Fr O Hudg v

gvufovlovg

mogoxeAels Eml Ty TdV veaviexwv meudsluv,
. 51 ’ A r 3 -~ ~
 Zoxgdry 0¢ tévde 0b mogaxedels, Sovudfo, modrov udv

bvre Oquérny, Emere évvadde del tés diatgufis mowodpevor,
bmov 7( dori TV rowobrwy Gv 6V fnrels mepl Tovg viove %

wednue i fmrfdsvue xeddv.
AT,

Il®dg Adpsig, @ Adyng:

Zoxodrys yeo 00 Twog

TGV TOLOVTOY EmpEAsley memolyrol ;
AA. ITevv ptv odw, & Aveiuaye.
NI. Tovro uév dor x&v &ya Eyowue simelv o yeipoy Ad-

amrog”

rung: ‘du hast recht, denn es ist
s0, wie du glanbst.” g in kausaler
Bedeutung.

3. T Tov moleoy: weil die Gel-
tung des Satzes sich nicht auf
Athen beschriinkt. oyediy = —
schier in der Regel. i wird Ad-
verbien ebenso, wie zig Adjektiven
beigefiigh. Vgl.zu 191E a. E. redvre
erhiilt eeine Erklirung in der
Epexeg. dltyo:psmﬂm, #TE. cuslag
Jraridsofor = dpsleiodar (in pass,
Bed.). Das Subj. ist natiirlich aus
den unmittelbar vorhergehenden
Worten zn entnehmen.®

[Cj 9. ﬂmmtw S. Plut. Arist, I.:
A. o 4. gvlijg y.sv nv Avrioyidog,
tév 0% dnper Alomexijdeyv. Eben-
daher war nach Plut. Per. XI, 1
Thukydides. Uber Sokrates vg]
Gorg. 495D, Zwaprx‘mg 0 /Hmf:sxr,
Fev u. \;0] 32B. qpdy 7 puiy
Avrioyls.

Zyravfo: in den Gymnasien und
Palistren. Vgl. Einl. 24 Anm, u, 126,

10. &w ov fnreic: was gemeint
ist, geht aus den Worten des Lys.

xel poo ovtg pou Evayyos &vdow moovidvnee vé viei
duddexadov wovauije, ‘Ayadoxdéovs pednmiy Adduove,

av-

179D: qusig 0 07 zobro oxomov-
uey wré. “hervor.

16. ydo ,bezeichnet Frage und
Wunsch als wohlbegriindet und na-
tirlich und giebt beiden dadurch

grifsere Lebhaftigkeit." Biiumlein.
Hier giebt sich schon durch die
vorhergehende Frage Verwunde-

rung zu erkennen.

[D] 17. Agathokles aus Athen
wird auch von Protagoras in dem
gleichnamigen Dialog (316 E) unter
den Miinnern, welche als Lehrer
hioherer Geistesbildung sich aus-
zeichneten, neben Pythokleides ans
Keos als beriihmter Musiker ge-
nannt. Letzterer wird wie Damon
aus Athen (pach Plut. Per. 4 mit
kurzem &) neben dem beriihmten
Philosophen Anaxagoras als Lehrer
und Freund des Perikles angefiihrt,
mit denen dieser auch in spiteren
Jahren noch in vertrautem Ver-
kehr stand. mpofsveiv wird ebenso
von dem Zufihren eines Schiilers
gesagt, =z B. Alkib. I 109D: fve
ez (v Oidaoxdio) gorryTiy
ﬂgogawjm}g noel Epé.

10
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dodv quoiéorarov ob udévov wv poveunjv, GAAd xel Tadde
oméew Povise &Ewov Guvdiarolfery Tlixovrols veavioxos.

s

Ovror T, @ Zoxootée T nol Nuxle xal Addyne,
3 s i

of HAixor &ydo & pupviexousv Todg viwrépovg, Gre wut ol-

2

#lay 16 moAld Owwroifovreg Vmd g NAuieg: GAL el T xal

av, & mal Zogeoviexov, Egsg Tl @ Govrod Onudty dye-

dov evpfovicioar, yon 6vw ,(iovﬂevew

yoo moroixog Nuiv @llog

Tuyydves by'

dlxotog 0 &l xel
qel pog Eyd xal &

60g mario éralowm s xal Qile fuev, xel modregov éxcivog

=

1. radle omdce . ist natiirlich
zu verstehen 1m Smne von 180A.,
Andere lesen: omdcov f., was s0-
vuel wire als wlelorov, mawris.
Ubrigens weicht das zweite Glied
in der Form der Ausfithrong etwas
vom ersten ab, das einen zweiten
an xﬁgz&ﬁmzmx sich ‘mschhefsen-
den Acc., etwa Goo maidslwg &ys-
zat, erwarten liels, wofiir ein nenes
Adjektiv mit beigefiigtem Inf. ein-
tritt, dessen Subj. aus &Eww =zu
entnehmen ist. cvydrarolfeay wird
wie cvreiver sowohl vom Lehrer
als vom Schiiler, gewéhnlicher
jedoch von lttztelem ges(lgt Vgl.
zu 186 E: Tive d7n dewotate ovy-
yeyovaroy uté.

Kap.1V. 8. odror 7 #zé. L. ent-
schuldigt sich mit einer allgemeinen
Bemerkung, wobei zof als Versiche-
rung dient in dem Sinn von: ‘ich
sage dir (euch), glaube mir, du
weilst? u. dgl. Das r?, dadurch von
ov getrennt, verstiivkt die Neg. =
‘gar nicht’.

4. of flinor dye = of Tnlixodror
nitnog éyed efpi. Das Verbum richtet
sich nach dem gedachten Begriff:
ich und Leute meines Alters. —
Zu z. vzotégove vgl. Einl. 26.

6. zmde, wie Gfter, anf den Re-
denden zn beziehen. Besonders
hitnfig ist dieser Sprachgebrauch
bei den dramatischen Dichtern, z. B.
Soph. Ai. 78. Ahnlich wird hic im
Lat. gebraucht und darum sogar

dredevtnoe, moiv tv fuol dusveydijvar.

meQupioeL 0 vic ue

Demonstrativpron. der ersten Person
genannt.*

[E] 7. ovufovievoer . . ovufov-
levew: ersteres ist ohme alle Be-
ziehung auf die Daner der dem 8.
zugemuteten Beihilfe gesetzt. d¢-
#erog 8 el: aus dem Vorhergehen-
den zu ergiinzen. Vgl Gorg. 461C:
s e fyo wnol Iogymg v 1:0;9 lo-
yois cpallipeda, Gv TPV a,-vmv-
dodov’ dfnoeog O° &l, niml. fmwarw-
opdovy. Wir gebranchon statt des
persdnlichen den siichlichen Aus-
druck. Vgl. zu 28, 1.

9. el mporegoy xré. Kine bemer-
kenswerte Ausdrucksweise in sol-
chen Fillen, wo die mit modv be-
zeichnete Handlung gar nicht ein-
tritt. So sagt man mpdotrer deéfy-
Guv TO¥ motepov molv foflwr to
yovere von einem Fluls, dessen
Wasser so seicht ist, dals es nicht
bis an das Knie reicht. Vgl. Xen.
An, IV 38, 12, Im Deutschen wiirde
an die Stelle des temporalen Aus-
drucks ‘ohne’ treten. Kin #hn-
licher Gedanke in der Form des
Wounsches Il. & 464 f. — Zu deeve-
29nven vgl. das d. ‘sich zertra-
gen’ der gemeinen Rede.

10. '.-zzgu;eagu we nTf. Vgl.Herod.
VI&G 2: ovte uspvnpm T0 mOType
oite pe mepupéosr 0UdEw EldEven
Tovréoy tdv vpeic Adysze (nichts
von dem Gesagten bringtmich darauf
es zu wissen). Der folgende Satz
mit yep ist erkliirend u. giebt am,
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ned uvjun Eore TdVOE Asydvrwv' Ta yop wewgdmie Tods MQOG
@Adjlovg ofxor Owxdeydpevor Hepe Empipvmyvrer Soxgdrovg
nol dpdédorn émevoiew' o uEvror modmors alTovs dYNEOTYGY,
181 &l 7oV Za@ooviorov Aéyorev. GAX, & maidsg, Afyeré woi, GO #
dotl Zoxgdrng, megl oU Exdorore Zufuvnade;
ITAI 0vVT0g.
AY. Eb pe v vy "Hoav, @ Zdnoareg, b1 dpftolg tov o
’ » 3 ~ 2 A\ 3 \ e 3 Lo
waréoe, douoTor Gvdody Ovrw, xel &AAwg xal 07 el Ot of- fpe
~ L4 A\ 4 -~ [ L ) \ \ \ e r g |
xelw ve ve oo nuiv Vwdebe xal 6ol e Nuirsow. fi

’ A\ J 5 A
Igvyv ptv ovv, @ mdrep,

AA. Kol wijv, & Avelpeys, py Gplseé ps vévdodg: dg 10 il

2 )} i X ’ 2 1 2 / 3 ! 4 r |

pio wol dddodl pe wivov Effeadaumy 0V WOVOY TOV WOTEQW i
} gAde xol Ty merolde bpdotwre v pip Tf) dmd Anliov guyid

ust Zuod Guvaveydel, xdyd Gou Afye Ot & of &Adot Hidedov p
rowobror elven, 0PN &v Nudv 1 wéle T xel ovx dv Emweos

—
w

T0TE TOLODTOY WTEWU.

AT, 8 Zduoovee, ovrog psvror 6 émewvdg éeTiv xuddg, Ov
oY viw émeuvel On’ dvdpdv dblov mereveePar xal &lg votTa

worauf ihn die Erinnerung bei den
Aufserungen dieser Méinner leitet.

1. tévde . . Tdds von den hier (bei
dem Sprechenden) Anwesenden.

T pELQULY | aurlaq,rous:for, il
dmipépynrror . . el émewovor. Die
Bedeutung des Substantivs iber-
wiegt, wie Ofter, die Form, —
Die folgende Bemerkung dient zur
Charakteristik des Lysim. und wohl
auch seines Freundes.

2. Empépvnrar . . wel Ewewod-
ow: die Erginzung ergiebt sich
von selbst. Vgl. unten 181C (27, 8).

[181A] 4. dde: die mweaende
Person; ovzog mit Benehlmg auf
den vorhgrthenden Relativsatz.

5. éndorors: jedesmal, wenn ihr
den Namen nanntet.*

7. & ye ... om: leicht zu er-
ginzen. Auch im D. bedienen wir
uns eines elliptischen Ausdrucks:

Bray, dafs du Ebhre machst. Vgl
200A. xel . . . ore schlielst sich

begriindend an mit besonderer Her-
vorhebung. Gewbhnlicher dllwg Tz
wel. o oo und To muéteew be-
zeichnet die Person mit allem was
gie angeht. Vgl. unten zu 188C.

10. wg: oben zu 180B (23,17) a. E.
. [B]12. zfj émo 4. S.z.Apol. 28E,
Uber das Verhalten des 8. auf dem
Riickzug sagt Alkibiades in seiner
begelaterten Lobrede anf S im
Gastm, § 20Eﬁ £z Tolvoy, © &v-
dgsg, mﬁwv r;v d‘scfanca-‘ﬂ‘m megccrrj,
0t amo dqlwv Puyy owex(r)gu 70
arqaromdav &n yov ydg megays-
wou.svag tnmov szmv ovzoe 04 Omhe.
mfexmgﬂ ovy Eﬁusdﬁauwmv ndn
@Y avn‘mmmﬂw ovtdg TE Gpo .
Adyns . . dvraida B‘n noel vce?—
lwov éReacouny Zco;tgtxrr,l n &
Ionideclee . . . :mtorow pEv 3601’
zspmv Aa;rmc 70 fugpowv slvar
Emertee Epovye 806%sL . . dromogevs-
odaL . . Nolue TEQLOKOT@Y Kl TOVG

thlovg nel rm‘:g woleplovg, dnlog
@y maytl wal mavy mogendey, oTL
sl Tig awsrm ‘EO‘DtO’U 70V awdgoc.',
wdle fgomuéves dpvvsiter wrf, —
Die Niederlage war eine der schwer-
sten, welche die Athener im ersten
(Archidamischen) Kriege erlitten,
und von sehr nachteiligen Folgen.

18, @eloy ... nv . .. éwece. Be-
achte das Tempus!
17. #al &ls zavre xré, schlielst
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ele & odvou émawobow. &b odw l6d Gv pb tavra dxovoy
qetom Ome &v&ommm, xol 60 0F nyov ue dv toig ¢’ edvoveTd-
yoity udv obv xel modregdv e @owtdv avTOV

-

roig 6oL Elval.
weg’ Nuig xel olxelovg nyeiaPal, Gomsp 10 Olxarov: viw &
odv 4md tijeds vijg Muépug, émedy) dvepvagicawey cAljlovs,
w) #Adog moleu, GAAS @¥wedl e wal yvoeule wol Nueg xel
rov6de Tovg veworégovg, Omwg &v dieedlyre xal vVuely T

’ ;
Hueréoay QuAlew.
ge nol avPig VmOUVHGOUEY

rodre kv odv xel 6V moujeeg xal fuels
megl 0% wv fobdusda vl Qare;

T ) ~ b 4 .. ’ r 8 T o » 1
vi doxel; 7O wednue TOlG WELQOXLOLG émmifdetov stven 1 oY, TO

wodely v Smhotg peysoda;
V. ZQ.

"Aide xel Tovrev wége,

® Avelpoye, EpoyeD

relgdooun ovufovievaw dv T dvveua, xel b @ mooxwlel

fmouve an. Vgl Alk I
111A: dinaiog s’:mwawr av zﬁg
Siduenaliar. Mit xal wird, wie
tfter, dem Allgemeinen das Be-
gondere hinzugefiigh mit dem Be-
griff der Bteigerung: und zwar.

gich an

9. wel...0k: letzteres bildet die
\Terbmdnng (aber, und), ersteres
ist tauch’. #v toig svvoverdrols:

nach vorherrschendem Sprachge-
brauch wiire zu erwarten: &» toig
evvoveretoy mit verstirkter Be-
deutung. V;;l Gaatm 178C: opo-
lo}-su:m 6 "Eowg v tols :IQEG.B‘-‘J‘EII-
u. zu lelt 43C. Uber

Tog Efval,
die Stellung des yé 8. zu 178A
(19, 4).*

[C] 8. w«drow: von selbst, aus
eigenem Antrieb. Das Obj. 21
fyefodor ist nabiirlich aus mep’

nueg zu entnehmen, Vgl oben zu
180K (26, 2).*

4. womeg 1o Ofnatov. Der Arti-
kel individualisiert den Begriff
durch Beschriinkung auf den vor-
liegenden Fall. Vgl Ges. IT 659B:
01: yag po{&rjmg aelle diddonalos,
t:)g ye :ru dlnoioy, Feardy palloy
0 %pLTIg xaﬂ:{;st So steht neben
dem h{mﬁoen mg (Gomep, olov) &i-
%0s auch dg 7o sfﬂog z. B. Gorg.
520 C: wooéodar v svsg}'sa{m

umuv peodod, @g vd elndg, wovoLg
'EOTJIOI" g’lJ'EICOQEL

6. cvvie?l T nel yvooufs wuré.
Hier anders als oben 180K (26, 2),
weil der Hauptnachdruck auf das
zweite Verbum (pflege die Belmnnt—
gchaft) fullt, Das py &llwg mole
steht gewdhnlich nach der be-
stimmten Aufforderung als Verstiir-
kung. Vgl. 201C.

7. nel vpeig: die beiden jungen
Leute und Sokrates; dagegen mn»
fNusréoay: die zwischen Lys. u. dem
Vater des 8. bestand. Mit z¢ paze
gind natiirlich S. und die beiden
Feldherren angeredet. Uber die Be-
deutung, welche die folgenden
Worte von Kap., V an fiir die Oko-
nomie des Gespriiches haben, vgl.
Einl. 29.

Kap. V. [D] 12. dlle in Erwide-
rungen mit verstiirkter Versiche-
rung, lifst hier etwa durchfiihlen:
“nicht widerspreche ich deinem
Wansch, gondern’ etc.

13. & npoxrxlu Wmst auf C. zu-

riick: »ov 8 ovw nré. Wegen der
Konstrukmon vgl. Gastm. 217B:
[ETX  TQRUTH avy}rwyvaﬁaa-ﬂ'uz
ngouxaloulu:qv a'uro‘.l" C: moone-

lovpar 0N avtov mEoS TO GVV-
dstwveiv. Hier ist der Infinif.
aus dem folgenden zu ergiinzen.
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TEVTE TOLELY.

dutandraroy pévror wor Soxel sive,

NOZ

dut ved-

tegov Gvre t@vds xel dmelgdregov tovrev drovew modrspov

70 Aéyovor xel pevddvew meo wdrdv

4 o A
dav 07 o T dAdo

Qe TG VWO TovTeY Asplusve, Tov 0y Ouddercw xel mel-
Bewv ol 68 nel Tovrovg. @Ad’, & Nuwle, 7i od Adpsw mérepog

'Bycﬁv;

NI. AN

B rodro T0 pddnue tois véorg dgélipov sivor

Aeey .

Y 3
000ty xolva, @ Zdroareg.

\

doxsi pag Euol

1)
émioraedtar wol-

xal poo O uf) dAdode dwergifew, év ol 0% giiodew

of véor Tag diergufis mowsiodar, Srav eyoliy dyweiw, AL v

T0VTR,
i

&0 Eyet, 80w xal 1o 6due PéAriov loyew dvdyxy —

182 000evog oo TdY pvpveciov gavidregor ovd’ éidrrea wévov
ére — nol Guo mwoooyxer udier EAsvdéom TodTé TE TO PU-

pvdeov wed 1 (amunf

oV yag aydvog ddiqrel foucv xal év

0ig fuiv 0 dywv moléxarar, wdvor otror puvuvdfovrar of fv

1. dmororevoy nré. Die unper-
stnliche Konstr, ist selten mit aus-
driicklich gesetztem Subj. des Inf
Wie hier Ges. X 897D: dio 07 nol
éut tic amonploswe vuiv & luatow
ze vov moocAepfdvery. Im fol-
genden beachte den Unterschied von
ravde n. zovtov. Vgl 181A (26, 4)
Uber zovtwv ax. .. ol Aéyovor s. Kr.
47, 10, 10,

4. didonsy w. meldaw: nicht
selten verbunden; vgl. zn Apol. 35C.
zmelday ist de cona,tu zu verstehen.
Auch malst sich S. nicht an, als
dudacenalog zu gelten. Vgl I. Einl.
25 a. E.

5. moregog: nicht fragend.

[E] 8. zovzo ... moAlays: die
Wortstellung ist ganz nach stilisti-
schen Griinden geordnet, wodurch
niichst zovzo 7. p. (Casus?) beson-
ders mollayh (in vieler Hinsicht)
hcworgehoben ist.

9. éllodr, dem &» olg u. év
T0UTH ent.splucht,nd von @m&npa’w,
&mn,d‘s*uyotw, iiberhaupt foye, auch
ndovel zu verstehen, die ja leicht
an Ortlichkeiten geknuptt sind.
Im D. wird hiufiger das relative
‘wo’ in freierer Weise auf Sub-
stantive bezogen. &7 (ja) bezieht
sich auf thatsfichlich Gegebenes.

Der Artikel bei dwxre. in posses-
sivem Sinne.

11, félzrow. Adjektiv oder Ad-
verb? Vgl Staat III 411C: &7
loyov 170 Gmprx avﬁgswrsgog Yiyve-
ToL tw:u:.‘ nr:uto‘u, von einem ge-
sagt, der durch Turniibungen leib-
lich tiichtig geworden ist.

12. tov yvuwveciov. Hier d. W.
in seiner eigentlichen Bedeutung,
wie Theit. 163 B: T/ d¢; 7 tar
qunrmv ¥Eug oy Hmo r,Guzrag wiy
ROl o:gywtg droddvre, m-ro Fvpva-
rmw d& nel xn.r;asmr émi 71011;
owferar; Ges. VII 818 D: yvuwvdota
ruﬁfper wel o wepl TOY molsuow
EmarTe TOle rmm"m Smnawuaw
zoEinijs T8 nol rmsrg ustmc worl
nslmauxrjg neek rmrrrg onlaurxxms
neel 5r&§obmf TARTIROY AL GTEGYS
mogelog Grpccwmd‘m'u xm orearo-
wsdeveswy wol oow els [fmmwnw
pedijuate curtelvet.

[182 A] 14. o0 yag uzf. dycv (ur-
spriinglich der Versammlungsort) u.
adinoijs oft auf andere Gebiete als
die Wettkiimpfe in den Gffentlichen
Spielen ausgedehnt. Was hier ge-
meint ist, erhellt ans dem Beruf des
Sprechenden. Vgl. Staat 11T 404 A:
#wopporéous 81 Twog denncewg Ocl
toig moleptnoig adlnrais
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AAXHX (181 182) &t

rovtowg Tolg wepl TOv méAspov boydvoig yvuvaléuevor. Emeite

dwfeer péy T Todro TO wddnue xed

v T wdyn evri, Oroav

v vdker O0fp wdyeodon peve modddy EAdwv' péyieTov wévol
wlrov Bpelog, Srav Iwddew af rakeaig wed #0n T ey wlbvov

dudxovre Guuvoptve twl mdéedu 1) xol fv

pupfi émmdeudvov EAdov Guivasder adréy: of tédv vmd ye
fvdg &le 6 Tovr émerdusvog oVddv &v mddor, [6og 0 0ddE

Do wAeLbvew, GAAe mevrayh) &v vedTy mAsovexvol. e 0F xod
elg #Adov nodod wodtuovos Emidvplay magoneder To TowobTOV.

10 wig poo tv wedov v Smlog pdyeodar émidvmwicee xol Tob

S S i ~ \ L) 14 1 ~ A 1 3
éEfje pwadjuorog TOD WEQL TUG TUHELELS, HOL TOUTH afov xoi

pulotiumPels v avdroiy éml miv &v TO megl Tdg GTQoTNylug

douijoeLe’

weel -fjéw; dijlov Gt e rovrov ydusve wul pwadj-

wore wivre xel émmdeduere xel xeld xel woddod & dvdgl

15 pedetv e xal Emrndedoor, v xednpriewt

408E: ¢ @iqgral piv yoo of avdess
(of pviones, Landesverteidiger) zod
weyicrov aydvos. Das bei der
Voranstellung des relat. Satzes ge-
wohnlich folgende korrelative De-
monstrativ (hier wire genan ge-
nommen mpog TovTOY Hal OO
tavze, oder anch nur das letztere
zu setzen) ist wohl wegen der ande-
ren Demonstrative weggeblieben.

1. &maize wré. Vorher war von
der vorbereitenden Ausbildung die
Rede. Die praktische Anwendung
ergiebt sich in zwei Fillen, wovon
der letztere selbst eine dnppeltL
Seite hat. Der gemeinsame Begriff
]wgt in den Wmten povoy pog
pdvoy. Statt é» = peyy wird
hwhg év i foyw (in der Aktion)
gesagt. S. unteu 183 C.

[]31 6. 0¥ Ty (nicht traun), a auch
o0 zav oder ovtaw oder ovr &w
(Kr.18, 7, 7) geschrieben, schlielst
sich an das Vorhergehende in dem
Tone einer zuversichtlichen Be-
h'l.uptung an, die in {ewg 6% noch
eine minder zuversichtlich ausge-
sprochene Erweiterong erhilt. Uu,
Wiederholung der Neoahon fall
im D. natiirlich weg. Der bel\;mntc,
Fuphemismus bei medeiv 7 findet
hier keine Anwendung.*

(f"!) TOUTO 70

11. zot meol tas 7. attribubiv zu
pedfueros. Dagegen braucht man
dieses Subst. unten bei zo msol
zeeg 670, vicht zu wiederholen, da
solche Umschreibungen mit dem
Neutrum des Artikels ohne dazu
gehoriges Substantiv die gr. Spr.
liebt. Die Priiposition mepl be-
zeichnet den Bereich, auf welchen
sich der Begriff erstréckt. Der
Pluralis steht bei e7o., insofern die
Thijtigkeit vielfach geiibt wird. 8.
Einl. 26 g. E.

12. qilozip. év evrois, Vgl Isokr.
an Nikokl. 80: lur} putvov gLloTi-
pt}’u{.&?‘yl’)g éml zois TorovzoLs,
& e 'rov vmoou; émngocgoeﬁ&m
dvvaror feriw, @il én’ 0:9517?? péye
goorav, 7g 0V0EY WEQOS TOIS TOVN-
golg pérsomv, Der Unterschied der
Bedeutung wie bei g?omm aligua
re und in a. r. Wie v wird auch
mepl c. acc. gebraucht. Hiex also
etwa: sich hervorthun in einer
Sache.

[C] 18. tovzay bezieht sich anf
m&Y TO 7. TOG o70. wu, vorher revre
anf zod ... mwepl 'cm. toksrg. Das
Obj. zu padreiv xzé. ist selbstver-
stindlich aus dem Subj. zu ent-
nehmen. rzodzo 7o w., die Kunst,
um die es sich handelt.

A
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peEdnue.

mpootjcouey & avrd ob omixedy moosdiuny, Sue

ndvre dvdge év modduw xel Bagoudsdregoy xal dvdgeidregov
» I £ ~ 3 g (x4 k) 4 \
iy monjoeiey wbroy- atrod. odx OAlyw adrn % merijun.
2 ’ -~ 3 r ! - 5 o

dripaoousy 0& slmsiv, & xal vo Guxpdrzpov doxel elvor, Ot
nol EOGMUOVEGTEQOY Evradbda ob yoi 1OV Evdge sdGyMuovE-

I} T r ~
6700V Qaiveedor, ov dua xel dewdrsgog Tolg

éyRgoic pavei-

raL Oud THY edeynuoctvny. Zpol piv odv, & Aveiuaye, GHomeo
Adyw, doxsl e yofjven diddoxsww Todg wveaviexove vadre xel

’» o P 7 > & “
0 @& doxst eloyxe Adynrog &, & 1o mupe Tadre Adye,

avrdg N0fmg dxovearue.

n
Xxoy

g & ’ T ;7 # y ’
VI. 44. AAV éove pév, @ Nuile, yoedswdv Aéyew mepl
érovoly patijuarog, g o yon wevddvew' mdvie ypeo Ewi-

oraoor dyadov doxst sivar.

xel 09 wel To dmlitindy TodTo,

& pdv farw poadnue, Omse gaoly of diddexovreg, xol olov
Nuxlog Adys, yo1 atvd pevddvewy: & & Eotwv pdv ;w'; uednue,
AN éEamer@eiy of Vmieyvoduevor, 1 wddnue uiv Tvpydve
ov, wy pEvvor mavv émovdaiov, Tl xui d0for &v wlrd wavdd-

VELV;

2. Soagoalzategov . . adTOY QU-
rov. Vgl oben zu 181L (28, 11) u.
Protag. anA of émorruoves Tow
i émarapsvwv Fegoalenzegol slot,
sl avrol iovtew, imadav pado-
ow, 7 moly ,u.nui}sw Ebenso der
Supellatlv avror epanaleptisch
vor avzov betont die ldentitit der
\elgllc,honen b{‘genstmdv

4, Om1 %ol svggnuovicregoy: aus
dem Vorhergehenden zu erginzen.
Der zweite Satz mit ob enthilt
den Grund, warum hier (dessen
Bedeutung ist aus dem Vorher-
gehenden klar) auf die sveynuocvvy
Wert zu legen ist, Ein Beispiel
dafiir bietet Xenoph. Anab. 1I 3, 3,
wo es heifst, dals Klearchus, um
die Boten des K@mgs an t'mpld.n"en
rgoql{)s TOVG TE wanlnmmng Eqov
weel EVELOEOTATOVE TOY FOVTOD GTON-
TI0TOY %ol Toig &Alols eTowTnyois
TavTe fpoacey,

Kap. VL. [E] 18. 70 aﬂletwov =
7 onlopaxm Sonst heilst zo 6mle-
iwoy auch das schwerbewaffnete
Kriegsvolk, die Landmacht, wie zo

Adyw 0% rabre weol avrod el vdde dmofAdyag, Ot

vavrizoy sowohl Seemacht, als See-
wesen. Hier also etwa: das Fecht-
wesen., Vgl. 183 C (88, 1).

14. f6Tiy: durch die Stellung ge-
hoben: wirklich ist.

15. adtd, wie Ofter, epanaleptisch
u. fiir den Wortlaut tiberfliissig.

16. of Ymeyvodpevor von denen,
die sich als Lehrer ausgeben und
zum Unterricht anbieten. Ahnlich
émayyélleofar. Vgl 186 C.

17. ©f nal dfor xze. Denn, sagt
der Athener in den Gesetzen (803 C),
onul  yoifjver o yh' erovdaioy
Gﬂ:ovr?ccéau, 0 tfl‘s pi omovdaiov
pi. Die Bedeuntung des xzof wird
deutlich im D., wenn man den Sinn
der rhetorischen Frage wiedergiebt:
dann braucht man sie auch nicht
zu lernen.

18. rads .. Ot letateres fafst die
ganze folgende Ausfiihrung, in
welcher oipoe fehlen kdnnte, zu
einer Satzeinheit zusammen, in
welche jedoch das ohnedies anders
gestaltete zweite Glied el 0 uel-
vovg wté. nicht eingeht, wihrend
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«

olua éyd Tovro, & v N, odw dv AeAndéver Aduxedargoviovs,
oig ovdtv &ido pédee év v Plp % vodvo fyrelv xel Emizy-

devew, Bre dv paddvreg xal émrndeboovres mAsovexvoicy TdY 183
el & Euelvovg éAshids, @A’ od

#Adoy mepl TOv WOAsmov.

todrovg pe Tovg Oudaaxdiovs oavdTov AéAyBev adro rovro, Ore
éustvor pdiore vov ‘Edhjvov emovddfovew éml rolg Totov-

votg xel Gre wag éxsivorg v mig Tundelg slg Tavre wol TP
tov dilov misior v dgpdforro yovpate, Homep yE el
roay@ding mwomTg maQ' Nty Tipndels. ToLpdgToL Og &v oinraL

zds die einzelnen Punkte be-
zeichnet.

1. & 7 7v. Vgl Apol. 41 E: xai
2&v Soundel te eivar pndEv ow-
reg, Ovedifere wvToOiS, orL 0v%
dmipslobyvrer ov 8&l wul olovtal Tt
sivar Swreg ovdevog Eio

2. olc oudty &llo p. xzE. wie
Xenophon (Laced. Verf. 12, 7) sagt:
fuiore yoe Aonsdarpoviols evgor
év tig mepehelappéve év Tois orou-
rwoTieoie oce dse émpelelog, und
(18, 5) im Hinblick auf ihre krie-
gerische Durchbildung: @ore 0w
Tavre yynocio &y tovs uiv ahlove
wbrosysdiaorug (Pfuscher) elver Tov
croatioTingy, Auxedeipoviovg Ok
uévove 16 Gvte Teyvives TV mole-
wixdy. Derselbe bemerkt iibrigens
(11, 8) ausdriicklich: sdmogdreze
8% ned fwsive Aansdorpdvior mor-
ot ze 7ols omhoudyols movvy do-
xovvre yolsmwa siver. Daraus er-
giebt sich von selbst, dals diese
reisenden Lehrer der omlopeyie dort
am wenigsten Gelegenheit fanden,
ibre Kiinste geltend zun machen,

[188 A] 3. émrydedoavres. Man
kénnte Zmirndedovieg  erwarben,
Vgl. Staat 11 874 C: (woleprndg)
fnavde 090 o el yévorto pi) avTo
zotzo dn moudog émrndevow. Der
Aor. zeigt an, dals L. nur die

bungen der Jugend zur Vorbe-
reitung auf den Krieg im Sinne hat.
Uber die Stellung des &», das aber
doch auch fiir die Participia be-
dentsam ist, s. zu 22, 11.

4. ¢l — ye oft, wie hier, nach
hypothetischen Sitzen. Vgl. Xen.
Cyrop.1 8, 6: & tolvvy oVt yyve-

onslg, & moi, GAle xobe y& evo-
yob (so lals dir doch wenigstens
das Fleisch schmecken), fve veavlog
oixade améidps. Ebenso dil’ ovw
(doch gewils) und @li’ ody — yé.
In modaler Hinsicht entsprechen
gich iibrigens der Vorder- und
Nachsatz insofern nicht, als in
ersterem ein unannehmbarer Fall
nur angenommen, in letzterem da-
gegen eine entschiedene Behaup-
tung ausgesprochen wird. *

6. ml troig =. Ebenso Xen. Mem.
I, 3,11: emovddfew .. éq’ olg ovd’
av wevousvog cmovdaoeiev. Sonsh
gewdhnlicher mse/ oder meog 7t

7. meo E&nelvorg xvé. Das d,
unten - wiederholt, bestimmt zu-
gleich die Auffassung des folgenden
Particips.

9, roayodieg m. ,,Die Tragidie
war das Monopol von Athen; denn
withrend dramatische Dichter aus
andern Teilen von Griechenland
hierher kamen (Achios aus Ere-
tria und Ion von Chios), um ihr
Genie zu zeigen, wurden nirgends
anderswo Originaltragtdien verfalst
und aunfgefibrt, obgleich wohl
kaum eine betriichtliche Stadt ohne
Theater war.* Grote. Uber Be-
lohnungen und Preise, die den
Dichtern zuerkannt wurden, s.
Schomann, I S. 446.

zoryepror: der auf das Vorher-
gehende gestiitsten (yzo) Folge
(vof = to) fiigh das enklitische zo/
(s. zn 29, 6) noch eine lebhafte
Versicherung bei. — 7o, xaldg
mougiw: ein guter Tragddiendichter
sein.
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B roay@licy xelds mowelv, odx Ewdev xvxlp mepl v 'Arti-
v xove veg &Adeg moleg émideixviusvog mepiépyeton, ddl

-

s0dvg debgo pigerar xol Tolad Emdslmvvew,

Elxbrwg Tovg

0t v bmloig peyoutvovg Eyd tovrovg 6od Ty udv Adaxsdal-
wove fyovuevovg elven Efarov [sodv xal 000 Hxgm modl
dmiaivovrag, xvxle 0} meoudvres adriy wel mase uailov

émdsnvopevovg xel pdAere Tovrog of xdv adrol duoloyi-

deley woddovs Gpdv meorigovg slver modg Te TOD mMOAdmov.

VIL "Emerve, © Avelueye, od mdvv dAiyoig éyd rovraw

meguyiyove v avtd To fope, xel 6p@® olol slow.
xol avTédev fuiv exéYacdat.

[B] 8. zoieds = vzoiz zjds. émi-
delwvvoww: bringt zur Darstellung,

ohne den Nebenbegriff, dafs es
eine Leistung von ihnen (émideinpy-
pevog) ist*

elvorme mufls fiir sich, als ein
beigefiigtes Urteil gefalst werden.
Ebenso wird dimelwe gebraucht,
Meistenteils folgt noch ein begriin-
dender Satz darauf. Vgl. Apol. 32 B:
Ere ';ru,z-in. Tovg déna Gtgtxﬂ}}'ovg
"'O?Jg D]'K rfzﬁFlouE‘Un?)g TQUC l'?" ‘J:i‘f;
vovpoyloas §ﬁovﬂ.eoﬁn a—ﬂnoovg %ol
Ve, maQurop g, ws fv g borien
20070 miowy vuiy doke.

4, iy piv A. wré. Bekanntlich
sperrte sich Sparta tiberhaupt gegen
alle Einflisse fremder Sitte und
Bildung ab. So gesteht der Sophist
Hlppms in dem grofseren der
beiden gleichnamigen Dialoge, dals,
obwohl er oft als Gesandter seiner
Vaterstadt Elis nach Sparta ge-
kommen sei, er nie habe auch nur
einen Heller durch Vortriige und
Unterricht exrwerben kdnnen; denn,
sagt er (284 C) , Eevinnwy moudelow
ov »éppor avrols wondevew ., Im
Gegensatz von diesem Verfahren
sagt Perikles in seiner beriihmten
Leichenre ede (lhul\yd IT 89) von
Athen mm forwy urz- Esynluauug
amsloyopév twe 7 poedijuatos 7
3‘5&,‘.!.0:"60:; HTE.

5, a@xpm wodl imf. wie @xow
Tk c‘iomwlm dnrecdor. Ebenso im
Lat. extremis oder primoribus digi-
tis attingere, sumere u. dgl

ékeote 0%
@omep pago émlrndes oddélg

6. mao
26 a. K.

Kap. VIL [C] 10. magayéyova: das
Perf. von y. und seinen Compos.
nicht selten in der Bedeutung des
Aorists. Anders das folgr!nde yé-
yovew.

év avzp 7o foym. Was dies be-
dentet im Munde eines Soldaten,
ist eben so klar, wie, dals die Feld-
arbeit gemeint ist, wenn vom Land-
mann die Rede ist. So sagt der
Athen, Admiral Phormion vor der
Schlacht zl den Seinigen (Thukyd.
I 89, 9): m.mg G evmnm OO
Tais vevel pévovreg to 1§ meQuy-
-,sl?.o,'ma uism, d\f‘xuﬁ"&f T
T egym %6opoy wel oynw meol
mhelozov fyeiods xré, Hier bildet
es zugleich einen Gegensatz zu den
pmhleuschm bchwvw»tellun"w

00m wie dxovwm, %wﬂrwuum u. a.
statt der Perfekte, wo nicht die nr-
spriingliche Wahrnehmung, sondern
die fortbestehende Moglichkeit ge-
meint ist.

11. evtoder: “von selber Stelle,
gleich hier, auf der Stelle, ohne
weiteres.” Vgl. Phileb. 53 B: o4
6)7:1(;1: mwollay dencoucda  maga-
Bsqpatmv TotovTwy . . . GAL’ donél
voeiy fuiv avrodey, Gorg. 470 E:
7( 0¢; cvyysvopsvog ov yvoins, &k
lwg 0t wvzodey ov yyvoouels
ot svdoapovei. So sagh Polus zn
8., der meint, er miisse erst mit
Archelaos von Makedonien gespro-
chen haben, um {iber seine Glick-

wéiloy xré. 8. Einl
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nomor’ s0dGuiuog péyovev év Tg) moléup dvne TOY TR OWAL-

ke Emrndevedvra.
of dvouadrol plyvovrer,

8, dg &owxe, mopd TOVG

én tdY émrndevedvroy ExneTe’
&ddove
émel wuol wovrov Tov Zyeideww,

xeitor &g pe TGAAa mdvie €% TOVT@Y

ovToL
otr@ Gpdédox &l TOVTO

~

Ov duele

: ) r 2 - Pk o 2 " (3 \ \
WET E'.UUIJ' &V ‘U(lGOTW{:{) ()Zl[{'ﬂ érecoo6e c‘:TTL(}EE.ZPU\U.E'UU'D Kol T

wepdho megl adrov Afpovre & Elepev,

EFeaoduny v T
énbvra.

0dsectd cc

Gre #ol olTOg TOV

aindela g

- ' !
Aoy drapéonw.

irégodh yo ndiliov

aAnddg Emideivipevor ody

mooGfuloveng yio Tijg vebg €p’ 7 émefdrevey mQog
rwvd, dudyero Eyov dogudgémavoy, diagigov Oy Omiov

e wiv ovv HAle odx

Gk Adyeww megl tavdgds, o 0% 6épLoue 1O Tob dgemdyvov Tob

nodg Ti Abyym oiov dwép.

seligkeit zu urteilen. Ein dhnlicher
Gegensatz ist hier ansgedriickt,

domeo y. émlrndee wré, In einem
ganz iihnlichen Zusammenhang
spricht sich ein Gegner der Rhe-
toren bei Cicero {de orat. 1 20, 91)
aus: nam promum quas i dedita
opera neminem scriptorem artis
(Verf. einer Rhetorik) ne medio-
eriter qmdrm disertwm fuisse dice-
bat e. q.

1. td énlmzo&: vgl. oben 182 E
(30, 18). Der Plur. driickt wohl die
Fechterkunststiicke, die Fechterei
mit einiger Geringschiitzung aus.

9. éx tovtwy berzieht sich zwar
auf das Vorhergehende, jedoch so,
dafls der allgemeine Begriff ohne
das I)L.rrehmtv Obj. zu denken ist,
wie duw deutlicher aus der Epe Xe-
gese hervorgeht. Das folg -nri(’ sig
rovro weist auf die Worte of dvo-
pieazol ylyvovrai, an welchus el
zélle sich achlicl st, wie év molépw
an epd6rtpos yéyover. Uber dedver.
(sind verungliickt) s. Kr. 53, 3, 3.

5. émel ned: durch ein (hier be-
sonders schlagendes) Beispiel be-
m—iinduld ‘wie denn auch’ oder
‘80 zum Bm\]ml’

[D] 6. #9edoecde . .. Léyovra:
mlb fast wnmerklichem Zengma.

7. nehhiov &, Vgl. Gastm, 221 A
Svradda O ((mt dem Rickzug von
Delion) xzed wallioy Edecoepny

FPlatons ausgew.

Dialoge. III, 1

UeLOUEVOV PO

L -~ b4 ! r
CUTOV EVEGYETO

Zowgory 1 v Iomdwulw. Hier
nimmt der Ausdruck eine ironische
Firbung an.

8. év i acﬂm‘}(mc 1%Lm1tBulehunU
auf & ovr@ v foyo und év o
mwolépm zu ‘denken und erhalt in
der Nebeneinanderstellung mit g
cu,ri&rob eine Schiirfung. Uber letz-
tt,lt Clas ssen 21 Jacobs, Attika

5. .i% “der d¢ als Adverb "des Ar-
tll\‘dla betrachtet, wie ja auch zo
ohniés 'nhelhm,l gu,bmucht wird.
Das ahholut gebrauchte émidsdnvy-
6or bed. ‘eine Probe von seiner
Geschicklichkeit ablegen’#

9. riig vewg: unten (184 A) be-
stimmber: zij¢ Totrjovs. -——em{mrecr.
hiefsen zum Unterschied |von den
Matrosen (vevzow) die Seesoldaten.

10. dogvdgémavoy: s. Einl. 25
S. 12 Anm. 2.

drapipor:

“absonderlich’, im
Munde des L. natiirlich mit Spott.

12. 7o &t ooguope xzé. Das
Pridikat ist aus dem vorhergehen-
den Glied der Forderung des Sinnes
gum?il' zu ergiinzen.

[E] 13. évéeyevo: “verfing sich’,
doch dem Passiv nahe kommend.
cxwaﬁ.ap‘;—m hielt daran fest’. Subj.
ist zo d@s*:cww In R.J”r,l kommt
mehr die Lanzenspitze, in ddov
die Speerstange, deren unterer
Teil, das Schmttwnde, orvpué heilst,
zum Ausdruck,
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wov v tolg Tig vehg Ouevecww wal dvreddfero’ cidnev oty 6
Zrnolisog PovAdusvoy dmoidear, xel ody oidg T fvr 4 OF
vadg TV vavv meole. téwg wiv ovv magéder v i wi
dvregdusvog tov ddgarog: émsl 0% On megnuelfero N vave Ty
voiw xol énédne aldtdv vov ddgavog éyduevov, dpier to Jdou
184 0w T yevpde, Ewmg Hmgov Tod evvpaxog dvreddfievo. Ty OF o
yédog xal xpdrog Vmo THY &x Tije 0Axddog Eml e TA Gypjuar il
adrot, xol émewdn) Paldvrog Twdg AP mepe rode mddes i
adrov éml 1O werderowue dplerar rod ddgarog, voT dn xel

of éx vijg Toujgovg olxére olol ¥ foav TOV YEAwTH HaTEYyELV, 10 nift
bodvres alogovuevor éx tiig OAxddog 0 doguioémavov éxslvep. h
lows utv odv ey &v v tadre, Gomee Nixiwg Aéys: oig O i
ot o dvrerdynxe, toatr’ drre EeTiv. !

B VIIT. “O odw xal £E doyiis clmov, Ot eire otre cwixods

1. g wewg: oben (D) bestimm-
ter: odxncde.®

2. nal 09, Im D. ‘aber’.

% ». v ». das eine an dem
anderen. Vgl. ‘manus manum lavat’.

3. téwg pév: vgl. Hom. Od. o 162.
Xen. Anab. IV 2, 12. Der ent-
sprechende Relativsatz ist aus dem
vorhergehenden Satz zu entnehmen.

4. ¢msl Ot 07: “als aber denn’.

nmoonuelfero: achte auf das Tem-
pus, wornach auch das Verhiltnis
zu dem vorhergehenden megijer zu
ermessen ist. Natiirlich war der
Verlauf kein an sich lange dauern-
der, sondern hier galt es nur, alle
Momente desselben in ihrer Damer
zur Anschauung zu bringen.

5. fpfler: dies die Lesart der
malfsgebenden Handschriften, die
vielleicht nach dem Ausdruck Zge-
éver Tag Mvieg verstanden werden
kann in dem Sinn: ‘nachgeben, in-
dem er den Speerschaft durch die
Hand lanfen lifst’.*®

[184 A] 7. vmb av &% Thg wzt.
Vgl. unten 14 u. Apol. 32 B zu zovg
én ijg vovpoylug. Wir wihlen eine
andere Priiposition.

8. 1fp. So wird paidew oft in-
transitiv gebraucht mit oder ohne
beigefiigten Dativ (Xen. Anab. III
3,16, V7,19). Hier aber auffallen-

der wegen des doppelten Beisatzes.
Ohne mope 7wovs modos ovToD
konnte man im D. gerade so sagen.
Ubrigens nimmt die Periode von
wel émedy mit folgendem zdz’ 70y
an eine anakoluthische Wendung,
da das vorhergehende nf z& 76 6.
eine andere Fortsetzung erwarten
liefs.

11. xelve. Diese bestbeglaubigte
Lesart entspricht recht gut der
Forderung des Sinnes u. dem Ton
der Darstellung: ‘wie oben an dem
Lastschiff jenem, niiml. dem so ab-
sonderlichen Kémpfer, die Sichel-
lanze hing’.* Der Wechsel mit
avrog bietet keinen Anstols.®

12. i6ewg #ré. Hofliche Wendung
am Schlusse, um den N. nicht zu
beleidigen, doch nicht ohne iro-
nische Férbung. zovze bezeichnet
den Gegenstand, um den es sich
handelt. S. oben 188 C und 182 D.
Uber o ooy (certe) nach Sitzen
zweifelbafter Geltung s. zu Apol.
1TA* ;

Kap. VIIL [B] 14. "0 ovw =uzé.
etwa durch zofiz” &szlv zu ergiinzen.
Die sonst iibliche Verkiirzung im
D. findet wegen des beigefiigten
€ doyije keine Anwendung. Eher
kinnte man die DBedeutung des
ovy durch einen ganzen Satz aus-
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dpedlag Eyer pddque Sy, sire i dv @asl xel mgoswolotYTAL
adrd clver wddnue, odx &Ewov émiysioeiv wovddvaw. xal yao
obw wor doxet, & ptv daddg g G oloiro atrdv Exlcracdar,

! Soadiregog v 0L wdrd pevduevos EmuprvieTegog pEvoiTo

ofog 7Tw* &l Ot dvdoslog, gulerrduevos dv Vwd TdY dvdod-
wov, & xol epxgdy Eaudoror, ueyddag v dwafolag loyew:
dnlpPovos poo 1N mooomoincig Tijg Towvtng misTiiung, &6t C
o & wf t devpastdv deov dwapiger T dost Tdv EAlov, odx
iy n i6®’ Omwg v tig glpor 10 xarvapélaerog pevéePar, Qdax@v

Eyeww TedTqy Y EmGTuny.

rowery Tig Euorys doxsl, @

Aveluaye, 9 mepl Todro TO pddnue sver emovdrj* yon 8 Smep

cou && Goyiic Edeyov, xel Zoxodry Tévde wi) dpiévar, Gidd
detodar cvuPoviedeay 8ay doxel adrd megl 10D mooxeLuévov.

ikl AT, 'Arde ddouon Eyoye, @ Sdxoarsg' xal poo Hemeo
isatzes, driicken: Es bleibt dabei, was ich  deren Bereich auch die Hoplomachie
atrof schon am Anfang sagte, dals u.s.w.*  gerechnet wird (Einl. 25): o9 yap
sagen. 2. nal yeo ovr. Nach dem Satz, ocuexpol mweol cvre giovor e ylyvoy-

der, zuriickgehend auf den An-
fang, die Erdrterung abzuschlielsen
schien, driickt die Verbindung der
drei Partikeln aus, dafs das Fol-
gende auch in Betrachtung kommt
zar Begriindung des Vorher-
gehenden in Ubereinstimmung
mit demselben. doxzi (dond, oluwt)
hiinfiz vorangesetzt oder einge-
schaltet ohne Einfluls auf die Kon-
struktion. Uber ofotro evzov émi-
srecfor vgl. zu Apol. 36 B: gyned-
pevos Zucvrov émanéoregoy Eivol.
evzor betont den Gegensatz zu

tor el oAler Jvopévered te wol
émPovied. Uber den Grund s. Apol.
19 B zn megquepydferar.

[C] 8. fevpwczov Goov zu einem
Begriffe verbunden, wofiir wir im
D. ein Adverb setzen, schlielst sich
als Apposition an 7t und mit diesem
an Jdiegdoer an, das sonst aulser
bei =/ u. 7l u. ovdér, undér den
Dativ fordert.

9. 7o uwrayéledrog y. DBemer-
kenswert ist der Nominativ im
Anschlufs an das Subjekt bei dem
Infinitiv auch mit dem Artikel.

- delog aw. L. sieht darin nur 10. zowevey wig bezeichnet die
Jill 5 . . . . . &

‘.], ;." Diinkel, der sich selbst bestraft. Art, wie sie sich an einem einzel-
el #F

5. «v, wie im ersten Glied, der
Nebenbestimmung, die selbst die
Geltung einer Apodosis hat, sich
anschliefsend, wird nach der ein-
tretenden zweiten Protasis wieder-
holt, wodurch zugleich an das im
Anfang gesetzte bedeutungsver-
wandte doxel (daher iGyeev) exinnert
wird, das bei dem ersten Glied
keinen Eiofluls auf die Fiigung
(yévorro) libte.*

7. émipdovog wrf. Ehenso sagt
Protagoras in dem gleichnamigen
Dialog 316 D iiber die Sophistik, zu

nen Gegenstande darstellt, wihrend
durch g zotavrne oben die ganze
Gattung so gearteter Dinge be-
zeichnet wird., Die d. Spr. kann
diesen Unterschied nicht so kurz
ausdriicken, Vgl. unten zu D.

14. 4ide 8. ,,Nicht selten dient
@Al in Erwiderungen, um eine vor-
hergehende Aulserung, Besorgnis,
Bitte ete. als unnétig zu bezeichnen
und zu beseitigen, sei es, dals ihre
Beriicksichtigung sich von selbst
versteht oder bereits eingetreten
ist, oder dals sie als ganz unge-

8*
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D &t tov diaxovodvrog doxst wou delv quiv 1§ Pfovld. el piv
yio ovvepegledny Tdde, frrov &y 1od rowovrov E0s wiv 0%
i dvavrioy pdo, dg doiig, Adymg Nuxle édevo. & 00 Eype
dxovear xal God, moréom Toiv dwdgolv GVuYNQos &

IX. ZQ. T¢ 8¢, & Avoluays; dmireg’ &v of midelovg émor- 5
~ & ~ r’ ! ~
v@dGw NuidY, TovTolg medlelg yofiodut;
AY. T pép dv g ol mool, @ ZxQureg;

: 5 5 5 1 : B 3 APIYE 2
E 2. "H xol 6¥, 0 Msinolu, ovrvwg &v moioig; xév & o
’ ~ r B ’ ) 9 -~ 5
Tig mweQl dyoving Tov vidog 60U Boviy &in ©f yon doxslv, doc
roic mAsloawy &y NudY meidowo, 1 xelve JoTig Tupydver VIO 10 fl O
- 5 .., \ ) I
wodoteifn Gyedd memoidsvuevog ol NEANHMG; il
horig abgelehnt wird, meist = doch? 8. lehnt diesen Weg der QL
nun* Biumlein. Welcher Fall ist  Entscheidung ab und lenkt das | w
hier ;:engun? Gespriich auf den Weg einer philo- | e
[D] 1. 7o dwamg. Der Artikel, sophischen }mllnrunrr Cinl, § 29. gl
lel die, wenn auch nicht bestimmt TR ?Ll’l. moroi. Vgl Phid. |
bezeichnete Person durch die ihr 61E: o/ yapo d» wug nat morol éidio
- - -~ I} b ’ o -~ r
zugewiesene Handlung eine be- év = péyer nilov dveudy podvo;
stimmte Stellung zu anderen Per- Die rhetorische Frage, deren Sinn |

sonen erhiilt. Im D. etwa: ‘eines  von selbst klar ist, begrindet die un-
dritten oder eines solchen der’. ausgesprochen vorausgesetzte leb-
zot rorovrov: der Artikel wegen hafte Bejahung: %ja, freilich’ u. dgl.

der Beziehung auf zov Sraxguwovw- Vgl unten (E) wog yde ov. Zu xod
7og. — deiv, bediirfen, meistens un-  vgl. zn 182 L (30, 17). 10
persénlich (8sf por =zwdg). Wie [l| . %0y &l mg wzé. Das zur wog
hier mit bestimmtem Subj. selten, dzodoses gehorige aw schlielst sich fi
Politic. 277 D: wopedelfyucros v an xed an. ‘ﬂl mrm-g av &, Die
por wel w0 megddaype cdro de-  Wiederholung des &» ist hiufig.
o¢r Hew. Sonst gewthnlich deiota, Protag. 318 B: mv av, nalmeg T:_,J.-—
Dem. 3, .‘} 0 :r{rtprutf HELEOG  AODTOE GV :-fm ovra Gu!pﬂg, &l zls fiéy
o;lqc q’anm’cTDg deizon.” Ge Aula;e:sv 0 pr,l mv/msu éme-
3. = évevr. yoo: Begriindung aT[z,uP’.HL, [);Jumz' &y yévolo, anff it
des durch 29w 8¢ unvollstindig 451 A: ruam-@ av &l TG [ £ooLT0 2
ausgedriickten, aus dem Zusammen- . ... simorp’ &v avTQ) %L, Uber den

hang leicht zu ergiinzenden Ge- von 8. eingeschlagenen Weg der
dankens, der durch &d o5 nté. (xm]ud,diin irung 8. Einleitung 118, :
weiter und in selbstiindiger Form 10. % “nelveo: anf Grond der besten e
ausgefihrt wird. wow §¢ driickt Uberlieferang. So fter nach Vo-
den Gegensatz der Wirklichkeit len, wo Krasis, oder Aphiiresis

gegen den angenommenen Fall aus. stattfinden kann. Zxzelvo, weil der-

Die Kluft, deren Ausfillung aus selbe noch erst ermittelt werden _
dem vorhergehenden Satz zu ent- muls, also noch nicht in Sicht ist.* " i
nehmen ist, iberspringt die Leb- V70 "TﬂL!j'OTQ"BJ} S LT, ‘v'gl. e
haftigkeit der Lede, wie "UOI; die Staat III 891 C: vmo o ur]!{mrarm |
Elision zeigt. Die Ell 1l ipse bei awav— Xeigmwe tedoappévos. VIII 558 D:

rioy kam aus dem folgenden cvp- i'm‘) 7o mutol Tedoappivog v Tolg

Ynpos entnommen werden. énelvov r,q‘}.cn Der Erzieher er-

Kap. IX. b, T¢ 8¢5 driickt Wider-  scheint als Ubergeordneter, — Z. 8.
spruch und Befremden aus: Wie vgl. Krit. 47 A ff.
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ME: ’Exslve &lxde ps, @ Zdugursg.

2,
ME. "Teog.
2Q. 'Emeniun ydo,

70 weAhov xaldids xguihjesodaol.
ME. Ilag
=R

\ 2
yeo ov;
€
\ o
&L WEV EOTLV,

ey ’ »
el 0t wi, dAhov Twe

N ’ \
#LVOVVEVELY "rCffF- 60 ol

foTy Tig NuOY TELVIXOG TEQL ot PovAevdusde, 7 0¥
dnsive meldecdar évl v, Tovg O Eldovg
Enrelv.
Avelueyos, ¢AL oD megl TovTou TOD

AVt &9’ &v waAilov meldoro 1) TETTROGLY 0VELY NUiv;

5 N 3 2 ’
olpwe, 0st xolveadar GAA 0¥ miajier

Odwot el viw yon medTOV evTd TOUTO GREPuedUL,

%ol 185
daw*

-~ ] b
7} meol Guixgod oleste wvvvl

’ 0 o ’ ¥ " ’ 3 ’
®rijparog, O TV VRETEQOY WEPLOTOV OV TUPYRVEL; viov pdo

mov ¥ gonerdw i vévavrie psvoudvev xel mig & oixog 6 70D
nargog oUrwg olxijeerar, Omolor &v Tweg of maideg yEvaVTOL.
ME. Al Aeyecg.
ZQ. IoAfy Gou det moounPiay adtod Exsw.
ME. Ilevv ype.
XQ. IHag ovv, O épb &t Eleyov, fexomoducy dv, &l B

19 q 2 ’ » (T -9 , ’
E[}OU;‘.U‘U,&{}& GH&Q'&G'f}ECL Tig MUy TEQL wYyVLEY TEYVIHOTUTOC S

3 ¢ N T oD A
@g’ oty O peddv xel émumdedoug, © xol Ouddexalor ayedol

yeyovdTee NEwy oVTOD TOUTOU;
4

ME.

0

el e

"Buowye Ooxel,

wev Tove Ouladxedovs;

4, lomg: wie og foue (zu 188 E)
auch bei entschiedener Ansicht mit
Zuriickhaltung gesprochen. Vgl. zn
184 A (34, 12).

185 A] 13. ravevrie wie Uffer
rovvavriov adverbial gebraucht und
an Stelle des Priidikats, wie auch
sonst Adverbien. — Uber ofnijoerar
(wird ‘BI\-V:LH,L,L w.) Kr. 39, 11 A,

14, omoior uzé. l\mlr-]at zu ov-
twg, das schon in wféwmv ... yevo-
pévor seine Erxklirung findet.

16. avrov: niml. rovzov zov %Tij-
_uﬁrng

[B] 20. do’ ody 6 w. Diese Frage
vertritt die Stelle der Auntwort, die
sich aber der Form na.nh nicht an
die Frage (mdg ovw wzf.), sondern

Ovnotv &re mpdregow, Tivog Gwrog TovTOV,

ov Eyrov-

an das unmittelbar vorhergehende
rlg nuow xré. anschlielst, Der Rela-
tivsatz fiigt durch das Attribut von
dideanalor noch ein neues Moment
hinzn, das auch in Betracht kommt,
I)r‘nn als evropedns oder avTodi-
dexrog scheint o ;mf)ow nicht ge-
dacht zn sein. Dieser Begriff tritt
erst w[hlt{‘l hervor.

21. avrov Tovrov ohne Ricksicht
auf das grammat. Genus des Sub-
stantivs auf den Gegenstand be-
zogen, von dem es sich handelt,
Kr. 58, 3, 6.

28. i{n xgorsgov erhilt aeme Er-
giinzung aus {onomovusy v, ob-
wohl im folgenden das zum Zwecke
der Induktion angewendete Beispiel
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ME. Ilag Aéyeig;
X. (2. 8ude
doxel £E aoyiig

~

>

i6og

wéAdov xarddniov Eoreu.
Nuiy duoloyijedar, vl wor’ deriv mepl ov Pov-

C Aevbuede xel oxemrduede, OomTig

»
0V uot

NudY TEQVIR0g el TOUTOV

Fvexee Odacudiovg Sxrijearo, xel BerTig wi.

NI. 0V ypdo, & Zdxroares, megl tov év Smwloig pdysoda
axomovusy, &lte Y01 adTd TOvg vEavigrovs wavddvew site wi;

Q. Hdvv ptv odv, @ Nuxio.

) » ™ | ’
«hd’ OTev wEpL oouiKov

Tl Tov meog dpPaiuods axomijTer, cive Yo adTd Vmedslipeadun
elvs wij, méregov oler tére elven T Poviyy meol Tod Quoud-

dov 1) mepl TOV OpPraludv;

NI ITegl wdv d@duludv.

9. Odxody xel Orav

lnme  yedwdy
I

oxomijral Tig &

mgocoweTéor 1 wij, xel dmére, tdére mov mepl rov immov Pov-
Agverow, &AL oY meol Tob ywAwoi;

NI ’Aind7.

>0

Q. Odwotv évi Adye, Orav iy i Evexd wov axowi),

nicht weiter verfolgt wird, sondern
der eigentliche (;ccronatand des
GLapmc}h an die Stelle tritt.

tivog 07ros Tovrov schliefst sich
im Kasus an die vorhergehende
Frage an. Ein solcher Anschlufs
in partlupnl(-r Form ist micht
ungewdhnlich, Vgl. unten 1‘11 E.
Lioc,h darf zodrov hler dem Sinne
nach nicht auf das zevrov der vor-
hergehenden Frage bezogen werden,
das deutlich auf ayoviey zuriick-
weist, sondern Lat sein Korrelat
in dem folgenden ov. Im D. setzen
wir an die Stelle der participialen
Fiigung einen selbstindigen Frage-
gatz, hier in indirekter Form *

Kap. X. 8. 1/ mot’ doziw. So,
nicht fezww, ist zu betonen, weil
die Enklisis nur gehindert ist; denn
der Nachdruck fillt auf =/ als Prii-
dikat, nicht auf Ze¢ziv, das blofse
Kopula ist.*

rC] 4, tF;{szb nimlich: mepl
rovtov, auf denselben berrenst-md
bemuen Womu{ w,h zepl ov und
weiter anch rodrow Ivenw bezieht,

das also nicht in dem Sinne von
“vene ToU Teyvinog siver’ zu fassen
ist. Uber oxemzopeda s. Kr. § 49.
Vgl Z. 7 und 37, 18£*

b. dortg w1y bei zu ergiinzendem
Pradikat. Vgl Z. 7.

9. tlg zov: vgl, Charm. 155 B.
imioroacdal 71 us(pn’lng Qouanor.
In beiden Fiillen handelt es sich
um ein zuniichst noch unbestimm-
tes Heilmittel. Zur Stellung vgl.
¥ ag¥

avzo. Hiiufig ist auch eine andere
Konstruktion bei diesen Verben, wie
in dem bekannten Homerischen
Ain’ ledo.

[D] 18. gelwwov . . moocorszion.
Vgl. Gorg, 499 E: zac piv gomores
wel nooveg wel lvmag nal afpsréov
fotl nal mounréov. Die Auslassung
der Kopula ist bei den Verbaladj.
gewdhnlich. Zu beachten ist die
Stellung der fiir den Sinn wich-
tigsten Worte.

17. &) 20yw: der treffende Aus-
druck fiir den zusammenfassenden
Schlufs einer Induktion.

e

i

E'gr:;
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meol delvov 7 Povdn Tvpydver ovaw ov Evera éoxdmet, aAx
o ot mepl rod b Evexe dAlov Effrer.
t NI. Avdyxn.
" IQ. Ast %o xel tov edufoviov oxomely Gow TEYVINGG
 dotwy ele relvov Sspamelow, oD Evexe GxomOVREY O GXOMODUEY.
[ NI.

en

Idvv ye.

Q. Olxotv.viv qouey meol peihjuetog oxomely tijg B
Yuyile Evexe Tijg TdY veaviexOV;

Tediigit NI. Noet.
10 0. El ng #ow fudv veyvixog megl Pvxie Deoumelav

xel 0i6s Te xodde Tovro Hepumeiioar, wal Gre diddoxelor
dyadol psyévaewy TovTOV, GXERTEOV.
AA.
lov Teyvixearigovg yepovdrag &g évie 1 pere Oudacrdiwv;
15 Q. “Eyoye, O Adymg® olg ys 6 obx &v é9élowg mi-
orsvoat, & @oley dyadol elver dquoveyoi, & wij Ti Gou Tig
xel Ev 186

Ti 04, & Zdungureg; odmw Edoaxes &vev didasud-

abrdv véyvng Eoyov &yowsv émdsifar &0 elppacuévov,

xel mAslo.

AA. Tovro piv aAndi) Aépe.
XI. ZQ. Keal fueg doe 0st, & Adyng e xel Nunie,
1, fowdmer .. &frfves: eigentlim- lichkeit der miindlichen Rede.

lich in einem generalisierenden Satz
und nicht zu den gewdhnlichen
Fillen zu rechnen, in denen die
frithere Aunffassung, Erwihnung ete.
auf die Wahl des Tempus Einfluls
ibt, S. Kr. 53, 2,4. 5. Hier sondern
sich in der Auffassung gleichsam
zwei Momente, niimlich der erste
Anstofs zor Erwiigong und die
wirklich angestellte Erwéigung oder
Beratung. )

9. meot zov o wré. Uber den pro-
nominalen Gebrauch des Artikels
vor Relativen s. Kr. 60, 1, 20.

4. zov cvpPoviov tritt der Stel-
lang wegen in Abhiingigkeit von
gnomety, dessen Subj. unbestimmt
bleibt. Der Gebrauch von @ea in
der abhingigen Frage ist selten.*

[E] 11, 12. zodro TOU TOV.
Ersteres bezieht sich aunf 2vyze,
letzteres auf Yoyng deoameler. Der
leichte Ubergang zeigt die Natiir-

Wegen des Genus vgl. 185B: «v-
t0o® zovzov und 190B.*

14, 7] pere dudeenaloy: versteht
gich andere.

[186A] 17. xel v . wl. Wir
setzen dafiir leicht ‘oder’, doch
neigt sich der Ausdruck zu dem Be-
grift: “nicht nur eins, sondern meh-
rere.” Vgl zel dle nel zols, 2. B.
Phid. 63 E: éviore dvayndtsetron nal
dlg nol Tolg wiveww. Die auffallende
Verschiedenheit des Numerus zwi-
schen Subj. (Obj.) u. Prid. in rovzo
.. ¢And7y erklirt sich durch die
Formelhaftigkeit, des Ausdrucks
aln®y Aéyerw. Uber péw, das hier
seine urspriingliche Gleichheit mit
piv verrit, z. Krit. 43D,

Kap. XI. 20—39,12. xalnuds dou
dsi ... olnstotdrov. Soweit reicht
die zu einer Gedavkeneinheit ver-
bundene, reichgegliederte, etwas
anakoluthisch gestaltete Periode,
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émeudy Avelpayog xai MeAneilug &l cvuPoviny megexalead-
v Nuig weel Toiv vicow, moodvuwovuevor adroiv Ore deleTwg
yevéadar vog Pvydg, e uév gauev Eyew, émdeifor adrols xal
dudaoxadovs olriwves fudv ysydvacw, ol adtol medrov dyadol
Svres xal moAAdv wviwv vedegamsvxdres Yuyes Emeave uod
nuis Oudafovtes @uivovrar' 1) &l Tig Nudy eVtdY Efevtd
duddexalov piv oY @uer pepovéver, @A ovv Egoye adrdg
avrod Fyer elmely, xol émdsibar, vives Adnvalov 3 rév Edveov,
7 dobdor 3 éAevBegor, 0r Excivov Suolopovuévewg dyadol pe-
yovacv® e 0% unddv Nuiv vodrov vmdoys, &idovs nelsvew
Eyreiv wal i v éraloov dvigdv vier mwdvvevew Ouogpidsl-
povToe THY ueyleTny altiov éyety VWO TOV OlxELOTATOV. EYO
utv oy, @ Aveluayé ve xal Meinele, modrog meol Euav-

m der Julldtl}wt als iI’ant(rhder deikar xzé. ans dem Folgenden zu
el uév . Eyaiy uré. und &l O  ergiinzen; das zef vor did. bedeu-
llwéw #té. hervortreten, Das erste  tet, dals, wenn sie glauben etwas
Glied enthiilt eigentlich zwei Még- zu verstehen, sie auch Lehrer

lichkeiten, die aber nicht gleich- miissen aufweisen konnen. Die
miilsig ausgefiihrt sind. Deon da  Stellung von érafpmy, dessen dop-

S. schon im vorhergehenden auf p{hmhve Natur auns Apol 31A:
den Autodidakten nur nachtriiglich, £pog e rmmm . . nal Doy 1o
durch den Einwurf des Laches ge- wA9#&sc fraigog zu ersehen, ist
notigh, Riicksicht genommen hat, durch den Nachdruck begriindet.
so stellt er auch hier den nachzu- Zu alriay éysww, das als Passiv von
weisenden Unterricht als Haupt- efziéefer betrachtet werden kann,
sache voran u. fiigt den anderen wgl. Apol. 38C: OGvopc EEeze ual

Full durch den Satz mit # hinzu. wlrier Ym0 w6y Povlouéveoy iw
Dieser ordnet sich der Hauptkon- modww dotdogsiv, g Zwoxodrn dmwe-
struktion (qudg dsi) nur dabn un-  wrévars. Der Satz mit g, der dem

ter, wenn man didl’ ovw . . elmsiv  Genetiv beli alndofor entspricht,
zum Vordersatz zieht und émidsior  ist hier durch das Partic. deagpdsi-
von d¢i abhiingig denkt; xef miifste povrec ersetzt. Der absolute Ge
dann, wenn man es nicht streichen branch des Verbums erklivt sich

will, im Binne von ‘auch’ genom- durch das mit xwdvy. konst. &v ..
men werden., aAl’ ovw, nicht we- wféee. Vgl 187B.*
gentlich verschieden von &8° oov 4. mparov, da von mehreren

{an A[rol 17A) oder dAle — yé u. Handlungen desselben Subjekts die
@dd’ ovw . . yé (zu 183A) driickt Redeist. Unten(Z.13) kamn *r@mrm
ans, dals man das Gesagte nach so verstanden werden, dafs 8. mit
185 E (89, 151.) dann sicherlich an-  seiner Erkliirung den beiden anderen
nehmen kann. Das zweite Haupt- \Ol.mueht Vu‘l Gorg. 523 K : moors-
glied nimmt zwar durch zodtey gog 7 vuu-,

auf beide Fille Riicksicht, aber [B] 9. & Zxeiwov: von dem
doch ohne Betonung der Zweiheit, Sttmdpunkte derer gesagt, die das
wie aus pndéy zn ersehen. Im  zugestehen.

ersten Hanptglied ist zn ey mLht 12. t@v olnstordrow: ihren nich-
blofs didaonclovg, sondern Zmi- sten Angehirigen.
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HOLTOL
aAlé Toic

ubv Gogiorais odx Eyo tedelv wodovs, olmeo wdvor emnyyéd-

doveé we olol v slvew mofjear xeddv e wdpeddv:

g e ~ X !
By EVQELY THY TEXVNY

Adyng

yorfjuacw éuod duvverdregor,

&uw mosafiregor, HeTe Hi0n MvenxivaL.

varol &lvee ToL0EUGL

dmepaivovto megl émirndevudrov VEQ YONOTHY
¢

VNOBY,
iAo Eyope Tovrolg mi6TEV®'
édaduaca. ToUTO OVY GOV
woddmweg dote Adyns

wel &y
‘ ¥

advverd
NUONKEY 1] UEMCETNHEY

A . 8 .
GV OATOV

3 \ ¢ ~ TUy. r e LY
&L U QUToLg ETLOGTEVOY LHOVWS 5!651}6{(.

oorog O

7 5 N r 3
v yovl. & 0% Nulag 4
odx dv Savudoeipr xol P
Hore pedelv mwoo HrAov, ol
doxodor 01 por Ov-

3 b M IS~
o0 ypop v mote &dE@g
TE WL TO-

& uEy ot

0te 0% duwpegeadov adlajlow,
Zyio

davridéopat, @ Aveipoys

un) Goleodal e éuod Oiexedevero, adde
vy meguuedsvouer 6ol wi Gpleadur Ad-

y T ) ~ A 3
gnrog undE Nixlov, ¢AX fowrdw Aépovra, Sve 6 wiv Zexgdrng

[C] 2. 7od mouypatos: dasselbe,
was durch rovrov mEQL bezeichnet

wird. Ber Begriff ist aus 185 E zu
entnehmen.

3. fmmyyéllovro: seither, mit Be-
zug auf éx véov ¢. — Ein solches

dmayyeipe vernehmen wir aus dem
Munde des Protagoras in dem gleich-
namigen I)mlo: .,13 -\ vsmrw,u:,
sarr.u rnuvy GOL faw {-u,m Ev';'?;n.,
7 av fuéox duol ovyyivy, dmiéval
m}t(t()-‘- ﬁélrrnvr ys;uwou week

s
éy r},' !JUT'Q{W(E TOVTE TOUTH, KO

'aﬁtn&, r;m(mf: ael émi 0 p:ﬂ~
oy émidedovar, und 319A ant-
wortet derselbe auf die Worte des
Sokr.: doxsis ot Léyew vy moliri-
uny Tégrny nel "f:fc:ryvsfafﬁ'm TOLELY
(cvd‘g&c (t“ rcﬂovq 'To.le'rfec
Ao phv m'v 70610 £0TLv, » Zo-
#QuTEg, 0 fmayyelpe o émay-
yéllowesr.

7. gonpwcey xré. ,,Nam opi-
bus me potentiores sunt, wui
ab alits potuerint discere,
simulque aetate provectiores,

ult iam potuerint invemire
Ast. Das potuerint liegt in @oze

mit dem Infin.

9. dv&owmror: der Singular be-

1aerkenswert. Vel. [’10&.3175: opo-
loyw 7 GO(}‘,‘tGTJ,5 giver nol
maLtdsVELY ('c‘.urﬂ'@w"cov Wir
sagen gern ‘einen’.

111] 10. dregatvorro. Den Unter-
schied der Konstruktion mit dem
blofsen Acausutiv u, mit der Pri-
position meoi ¢. g. kann man ent-
nehmen ans Thc(lr 170D: orrw 6
7’9!1!’15’ TL 'T(YDL‘C GD[UT[() ;rruuq ‘U/E
amopuivy 'Jrsgr nivog dokav. Vgl,
unten (E) émalery, das auch mit
dem Ace. (zl oz’:d%v) verbunden wird.

13, éfwdpece. Der Aorist mil-
dert das ausgesprochene Bedenken,
natiirlich nur in der Form.

rodzo ankiindigend. Die Ausfiih-
rung folgt in selbstindiger Weise,
indem der Begriff von awwj‘suy.m
in einer dem Nebensatz mehr ent-
sprechenden Form wieder aufge-
nommen wird und der durch zovzo
angekiindigte Infinitiv sich nun an
dieses Verbum anschlielst. Wiih-
rend Janelevectar wie nelsvew,
ish moguxelevecdar Wie muQuively
konstruiert. — Der Accus. 1éyovza
hebt mehr die Beziehung auf d.
abhiingigen Inf. als auf d. regie-
rende V. hervor.*

o
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=
E ot

pnew émeiewy mepl Tov modyparog, oD
duaxgivar Oméreoog Vudv &Andi Adyer

{xavog etver

0vUTE poo

» )& ’ \ ~ ’ ! 4 89
ovre wadnrig ovdevde mepl oV Towovrev pepovéver 6V 0,

@ Adyms xal Nuxie,

elmeTov nulv éxdregog, rive 01) dewo-

: ; K 5 :

Tar ovyyeybvarov mepl Tig TdV véwv voopils, xel méreow
wedtdvre megd Tov nloracdov 1) alrd svodvre, mal s piv
peddvre, tig 6 duddexadog éxarégm xal wiveg &ldor dudreyvor

Sl - * " L 3 i 3 ~ -~ r
187 a¥rolg, @', dv w1y dulv 6yody 7 Vmd OV Tig mblswg
éelvovs lopev xel meldoucy 1 Odgowg 7

mQayudTOV, N

géQuowy 1) dupdrege EmpeAndiver xal o fuerdowy xel Tiv

Dueréoor meldov,

Totovrov, 06rs magddsyue,

[E] 3. msoi tdv rorodrewy. Da-
fiir konnte auch der blofm Geneb
stehen, wie Phid. 990: ¥yo piw
aw tr,g touwnjg oeh:m:g pwz{h;ﬂ—
Ts Otovovy fdict’ &y yevelunw.
Durch die Priipos. wird hier der
Gegenstand deutlicher von der
Person unterschieden, {Tber den
Artikel vor zotovzmw vgl oben z,
1840 u. D (35, 10 u. 36, 1).

6¥ .. slmetov: ein bemerkens-
werter Fall neben solchen, wie Prot.
811D: elmé poy, @ szgm:éc TE um
Imzunamsg Euthyd. 283B: eimé
pot, fpn, o Zdnputés s ral Dusig
of @Alor. Die Stellung des Verbums
ist wohl ma.i'sgebend.

4. Odswvorcre: das Wort wird
hiiufig von solchen gebrancht, die
Meister in einer Kunst sind, z. B.
dewwog Léyerw, Wie hier ist es konstr.
Protag. 338E: %yo Dot &y:o nwr)‘pl
7rmésmu_, LL!—}'EG"L’OV m-gm Lyt 11:59:
inoy dewow slven. Uber ovyylyve-
ofat, cvveivar, cvvovele, die ge-
wohnlichen Ausdriicke vom Ver-
kehr zwischen Lehrer und Schiiler,
vgl. die Bem. zu 180D (25, 1) u,
186C (41, 3). Hier in ebwas Wei-
terem Sinn von der Gelegenheit,
mit einem zu sprechen u. bekannt

ommg uy xeraeydvee. rodg abrdy meoyd-
vovg @ovlor pevéusvor: & o

adrol evgeral yeyovdre Tob

tivoy #0n dAlov Emusdydivrse
& paviov xelove te xipedods émoujcare.
3 Uoteade mardevery, exromeiv yon wy ovx v td Kapl duiv 6

&l yao vy modTOY

zu  werds en. Vgl 'lhe it, 142C:
donsl woe wrvp;ew QUTH WELQERID
OvtL wnol CVYYEVOREV DG % dnz—
lszz‘i‘elq mevy ayecdijver evton
ZT‘I‘V QS‘UGL'V

{187:3] avroie auf 7l o 4.
Enaréon hwogen Wegen der Be-
zichung auf fxeréipm ist auch /g
mehrheitlich zu denken.

10. nugu,rorfgr: Vel (JO}" 4771D:
;] awnc ‘omegPuiloy dorly ) piefy
7 duporeee (in beider Hinsicht,
auf beide Arten). Die eine Art
bezieht sich aof die Sophisten als
angebliche Lehrer, die andere auf
Mitbiirger und befreundete Miinner.

12. zo® Torovrov: einer derartigen
Kunst, wie sie 185 E ff. wiederholt
bezeichnet worden ist. Zu émourf-
oute ist das Obj. aus wlvaw .. émp,
zu entnehmen. Im D. eine andere
Wendung.

[B] 16. cpEeofe moudevery: mit
dem Infinitiv niihert sich doyecfe
dem Begriff “sich entschliefsen zu
einer Sache, etwas iibernechmen’,

wozu der Gegensatz: ‘es unter-
lassen.’
ovx év v Kapl: zur Hervor-

hebung des Gegensatzes all’ év
roig »té. Der Artikel wegen des

EVQETNG

A
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o
i
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Erfin
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falls
Wir
wik

84




pai aue

AAXHE (187) 43

’ y ’ ? ? ) - £ ’ 1\ 3 -
xivdvvog wvdvveinTat, Al fv TOolg VMETEQOLS TE Kol &V TOIS

tdv @ilov mel6l, xal dreyvdg TO Asyducvov xeve THY TEQOL-

» L - [ f 2 [re 3 , ! (
pley duly cvpfalvy év wide N xegouele yryvouevy.

Aéyere

ovv, T( TovT@Y 1 poaré Vuly Vmdoysw TE xel mQoGHxEw 7 o
~ g I3 t] ~ 3
pave; tevr, @ Aveluwye, meg edrdv mvvddvov Te xel wi)

uedier Todg dwdoeg.

XII. AY. Kedidg wpév Eworye doxcl, @ dvdgeg, Zoxodryg

Apswv: &l 0% Poviomdvolg Vuiv 6T mepl TdY TOLOVTOY E0W-

sprichwirtlichen Gebrauchs, wo-
durch er der bekannte, vielgenannte
ist. Kbenso bei Eunr. Kykl. 654.
Natiirlich kann der Art. auch fehlen,
wie Euthyd. 285C: domeg év Kapl
¢y duol form o wiwdvwog, Bedeu-
tung und Grund des Sprichworts
erklirt der Scholiast: éxl zow . .
Zv allotolows nuwdvvevavroy® Kdpeg
yao doxodior momror prodopogicat,
odey nal elg mwolepoy avrovs mooé-
zerrov. Als Soldner erscheinen sie
in der bekannten Erziblung von
Psammitich bei Herodot I 152—154,
der sie im Dienste des seemich-
tigen Minos stehen lifst, ibnen auch
Erfindungen in der Bewaffnung zu-
sechreibt, die die Griechen eben-
falls annahmen. Von achtungs-
werter Seite zeigen sie sich auch
withrend des ionischen Aufstandes.
8. Herod. V118—121. Spiiter kamen
sie in den schlechten Ruf der Treu-
losigkeit und Kiuflichkeit und
wurden mit den Kretern und Kappa-
dokiern zu den zole Komme nanicre
gezithlt. Nach einem Scholion war
Kdp gleichbedentend mit dovies:
xal yoe of medwwol zov Elljvey
ano Kagay ». Gpexdy tovg dov-
lovg émorovvro, Evdev Tovg dovlovs
Kaoug dvopator xui @odnwg. Cicero
sagt in der Rede fiir den Flaccus,
wo er mit der grélsten Verachtung
von den Klemasiaten iiberhaupt
spricht, 27, 65: Quid? de tota Caria
nonne hoe wvestra (Graecorum) woce
vulgatum est, si quid cum periculo
experiri velis, in Care id potissi-
mum esse faciendum. Also hier
soviel als: i vili corpore.”

2. 7o leyopsvor xorc TV mog-
owpleey wté, Falst man, wofiir die
Wortstellung eprioht, zo 1. als Subj.
von cupfelvy (Phid. 88 A: zvgn wug
avrd cvvéfn), so ist v mite . .
yeyvopéyn als erklirende Apposition
zu denken; falst man es aber dem
gewohnlicheren Gebranch gemils
absolute, wie Soph. 261B: eyoly
moV TO ATC THY mogotuloy Asyd-
pevoy & ye towodrog &v more Elot
modw, wodurch das Particip yuyw.
zu ovpf. in das Verhiltnis eines
erginzenden Priidikats wie bei zuy-
yeevew (Kr, 66, 4, 5) tritt, so konnten
die Worte notd z7» map. auch feh-
len. Vgl Gorg. 514E: 70 isyope-
vov d5 zovro &v tH wifo T
nepopeloy émiyeioeiv poavdd-
verw, Der Sinn des Sprichwortes
ist: “mit dem Grélsten u. Schwer-
sten den Anfang machen.’” Den
Athenern lag ein Sprichwort von
der Topferkunst nahe, weil diese
dort in grolser Blite stand. —
dtegvig, wie hiiufie bei Verglei-
chungen und sprichwortlichen Re-
densarten, z. B. Apol. 18CD. Eu-
thyphr. 8A: dzeyvidg (so recht
eigentlich) yde por donel g
éotlug doyecd oL xanovoyely Ty
mokev.

Kap. XIL [C]. 8 u.11. fovlopé-
worg . . ndopévotg fozl: Der Dativ
eines Nomens mit pridikativem
Particip eines Verbums der Neigung
oder Abneigung bezeichnet die Ge-
miitsstimmung. Der Wechsel im
Ausdruck ist sachgemiifs. Anch
die lateinische Sprache hat sich
diese Ausdrucksweise angeeignet,
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t&odal ve nal Ouddvar Adyow,
Trari P Gagan
Nurie & xal Ao:xr‘g

avtodg 0% yon yLyvdeucv, &

fuol pdv pio xeld Meinaie v@de dfjdov

Ot noousvoig v HI,:, &l nm!rrf, a Zoxodryg dowrd, éBélowre

A6yo duebiévor

XGEL }’EJIO E‘., ﬂf@x}?.,

Gvredder foyduny Adyov,

Ot &lg f‘vuﬁovﬂnju ded Tadte Vuds meguredicaiusy, St LELE-

Aqrever duiv fpovueda, Ho
tAdmg %ol Emedy) of maidee
nhiwlev Eyovar meudelsodar.

P
-

&élndg, mepl TdY rorovrww, xel
£ -~ 2 r " X »
vulv 0Alyov &Gemeg of Tuérspo

i i : Lo
& vov vplv wj Tt dlegegét,

simare %ol xowj) pere Xoxgdrovs oxépuode, Ouddvres e nel

deybusvor Adyov mag’ ddljiov: &b yaQ el Tovro Adyer 00s, 1

dre wegl Tob peplorov viw Povisvdusdu TdV Nusrégov. GAl
Opare &l doxet ypijven ofre movsiv.

NI. @ Aveineye, Ooxeig mor dg dindac Zoxodry) mu-

T0fev puyvdexaw pdvov,

=

1. avzove — yiyr. Hier hoflicher
Ausdrack. Anders Gorg. 505 C.

4. loye Owfiéven: riicksichts-

roller als Zoyoy didovor (Rede
a't.t,hl,n) oder mromwsm‘:hu. da es
mehr auf eine selbstiindige Erbrte-
rung hinweist, Oft f'LllH: Ayo.
I’:otlg 320C: :rrortpuu iy uw&av
Léyow Hru)ffb(o r, Aoyo due Eelddu;
ITodloi owy rwrm l'mlrﬁm- TV
moagukndnuévoy, brnotégns fovlorro,
urrm duebréva,

évrevdev: entsprechend dem Aus-
druck weyeoPor amo oder &z rvag,
mit etwas beginnen. Das Partieip,
weil I‘mtsctz.unc' oder Ende der-
selben H'In(lllmgz, nicht eine andere
.Hand‘uw g als Gegensatz zu denken
ist. ”-] oben zu B (42, 15),

[D] b Nnlev ézover m. Vgl
zu 200C. Hier dentet olfyov an,
dals sie erst mahezu in dem
erforderlichen Alter stehen. Selten

der Artikel bei _Subst. u. Ini wie
Staat V 461B: 6zay ... of aw}nég
100 ysvvav éxPoct ﬂ,v nlunto,

& ... Qixpiger: ‘wenn es euch
nichts verschligt’, ein sehr gewdhn-
licher Ausdruck mit leisem Euphe-
mmnub Vgl. 200 A,

13. ag al?;um.“ .zu 183D (383, 8).

avre 8 od

"

ovpyepovevar @Al 9

madl Gvre, &l mwov v Toig d:twwm, WETe TOD weTPOE AxOA0V-

14, all’ f,, nicht sehr verschieden
von é&llo 7, nach negativen Auns-
driicken oder Fragen mit negativem
Sinn: aulser.

[E] 15. weré tod . Die
lovireiv, Emsoftor haben statt des
blolsen Dativs eine Priiposition bei
sich, wenn eine Verbindung oder
Gesellung bezeichnet \w*uhn soll.
Z. 8. vgl. Schdmamm, Gr. A. 1. 8. 369
wDie Demen, obgleich t«lla Ver-
waltungs bcznl\(‘) wesentlich zu po-
litischen Zwecken eingerichtet, bil-
deten doch zugleich auch gottes-
dienstliche \crem weil dvu Grie-
chen ein religidses 'Band bei jeder
Art von Verunen Bediirfnis war
und unentbehrlich schien.® 8. 370:
nlur Beratung der dllr"F‘lellf‘n An-
gelegenheiten, Wahl der Beamten
lmd ahllluhen Greschiiften mulsten
natiirlich dfter Versammlungen der
Demoten gehalten werden, die mit
dem altherkémmlichen Namen dyo-
el genannt wurden. Von allge-
meinerem Interesse aber fiir den
Gesamtstaatsind namentlich zweier-
lei Versammlungen, erstens die-
Jenigen, in welchen die Aufnahme
der ]lll]“‘k‘ﬂ Biirger erfolgte, zwei-
tens diejenigen, in welchen die

V. dxo-

ﬁli

0
s

il
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Sty dov éninelnce cou 1) v (z0 7 év &Mo T 6vildyen Tdv On-
pordv: émeldn 0 mosofvreoog ylyovev, odx EvreTvymrdg TG

Iy avdol dijlog el.

AY. T¢ pdlvere, & Nixle;
5 XIOI. NI. O pov doxeig eldévar Bre, be dv Epybrorw
: Zoxgdrovg § wel wineuiln Owadeydusvos, avdyun aldrd, o

. ) v o2 Ths = 3
toe xol megl éAlov wov modregov Hobnrow dwwdéysader, i
meveeder VX0 TOUVTOV WEQLXYSuEvOY TG Ady®m, molv &v éuméey
&g ©0 0uddven mepl avrot Abyov, Svrwe vodmwov viv Te §jj xol

0 Dvrive Tov mepsdnlvdite Blov Pefioxey:
£ [ §

émeday O Euméan, 183
Ore 0¥ mobregoy avrov agijes Zoxgding, melvy dv Pucevien

TeUTe &0 TE Kol xedde Gmovre.

\ 599 b L e
HoLk ()!E) oTeL (L'I){V?JH? Vo

({l"!’ﬂ‘ oTi "I’c.:'(fUL[l’ft ot E”U U[(jl’(.

16 qvogl mAneudlor,

Biirgerlisten revidiert wurden.” Il
479: ,Jeder Demos ohne Aus-
nahme hatte auch seine eigenen
Feste, die, wenn sie auch zum Teil
stattlich genug gefeiert und zahl-
reich besucht wurden, immer doch
nur Lokalfeste der Demen waren.*
4. T¢ paliere; warum eigent-
lich? wie so denn?
K : Fis i Pyt -
Kap. XIIL. 5. og av éyyvrara uze.
Die iberlieferte Lesart fiigh nach
7 bei: loye WomeQ j’{-l’Ei, welche
Worte vermutlich aus einer Rand-
erkliirung stammen. Aoye trifft den
Sinn richtig, wie das Folgende zeigt,
u, @omep yéver kinnte mit Riiek-
sicht auf Apol. 80A zur Verglei-
chung herangezogen sein, Der Aus-
druck é&yyvs mwvog sivar bedeutet:
‘sich 1n der Nihe eines befinden,
einem nahe stehen’, also auch ‘in
Beriihrung mit ihm kommen.’ (Vnrl
Zn 1\[)0} "SC ov",g oL u.w OV J,rma
ke L eg]frc Sovzas T0vg GEl Ey-
pvrdro éevtay ovree;) u. wird hier
wegen der Unbestimmtheit des Aus-
druckes durch ol fr?qmm,;, oro-
Aeyousvog (ebwa: sich in ein Ge-
:,pl.u.h einlassen) erkliict. Bei eiven
u. yiyveedar, wenn sie pridikativem
Sinn haben, stehen auch Adverbia
besonders des Ortes.*

T0UTOV ‘T&(}:}’FL?J TOC'UI‘F(

gyt 02 evvifdng € elur Téde

xel Eve pe

AR yao, o 4umurcxc

xol 000V oluar xexdy &lver TO DILOWL-

6. avro, auf G¢ bezogen, neben
dem stark betonten dwdyxy, wih-
rend ovrog, wenn es sich auf ein
vorhergehendes Relativ  bezieht,
gelbst mlt Ndchdmck \Ol;ll]ﬂ‘BSLt?,t
wird. dav doo: wenn fugluh
d. h. wie sich das von selbst ver-
steht nach dém natiirlichen Lauf
der Dinge, also = vielleicht, Vgl.
z. 179B, -

8. meguaydpsvoy . . uméey. Das-
selbe Bild P'llill_b 1“& 0% H’g
@ &U?(Jv Y& é@forr,luo( @ DidyPe, ovn
0id’ Ovrive r(m‘zorr ‘.KU:".JF-J WG TE -
(Jur}'nt"ru T \ufnp?iju- Zw-
»noatys, wo auch die dialektische
Gewandtheit und Unwiderstehlich-
keit des 8. angedeutet wird.

[188A]12, éyd 0% nzé. Der Gegen-
satz lilst den Gedanken durch-
blicken: ‘das mag manchem nichf
angenehm sein.’

13. fnt y& avrog: mit welchem
Verbum dies zu verbinden, zeigt

der natiirliche Gegensatz: ich wie
* ' 1 ’ .
jeder andere, Durch nel . . y€ wird

auf diese Bemerkung mit Riicksicht
auf die vorhergehende ein beson-
deres Gewicht gelegt. Vgl.z. 189 B,
Das folgende yeo bezieht sich auf
das in Gedanken liegende: ich lasse
mir's gefallen.
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B pvyjoxeador Sve wy xeddg 1) memoujxaupev ¥ moroduev, GAL &lg
tov Emere flov mooundéeregov dvdyxy siver tov Tedre wi)
gevpovre, GAL Edélovra xare 70 Tod ZdAwvog el dEotvre
wevddveaw Ewemsg dv &, xel wpy olduevov avro TO Piiges

C vodv E&gov mooGiLéva.

Zuol wlv odv o0ty Hndec 008 b

=

B £ty ”, 3 4
andég vmd Zoxodrovs Pucaviteodar, AL xel mddor Gyeddy
T fmerduny, Ore od megl THY uswoxiov fuiv O Adpog

f6oiro Zoxgdrovg magévrog, GAAL megl Nudv

5= et
GUTOY. OTEQD

L A ! ) 5 -
ovr Aépo, 10 piv fuov oddiv xolve Xoxgdrer evvdiargl-

peww Omwg ovrog Povderar:
wEQL TOD TOLOVTOV.
XIV., 44.

Andotv 16 ¥

Adyyra 0% tévde oo Bmwg Eyel

dudv, @ Nixle, meol Abyov

5 o\ 5 at 3 —
éotly, &l 0% fovier, ody dmdodv, dile OwwAotw. wxal pog v

d6geuui T guddloyog elvar xal ad pwedlopog.

[B] 2. zawre: zo vmop. S. zu
184 A (34, 12).

8. nare To 7ot X, Der bekannte
Vers: ynodere &8 wfel molla duda-
Gxopevog. — nol abrotwre enthilt
eine Steigerung zu £9élovre.

4, avrd 7o y. d. h. ohne unser
Zuthun, Dieser Begriff ist durch
den Zusammenhang gefordert. Da-
her verdient diese Lesart den Vor-
zog vor der besser beglaubigten
avre. Der Dativ fehlt hiufig bei
MEOGLEVLL,

6. dndes andée: ein Wort-
spiel, von den Griechen magovo-
waele, von den Lateinern annomi-
natio genannt, Die alten Rhetoren
(Rhett. Gr. ed. Spengel TII p. 36)
fiihren als Beispiel an: zu einem
proxe[‘:.lustngen \Vmam sagte einer:
af aunslm Gov ot Alr”,mzre pé-
oovewy, dil’ éynlijpere. (Deutsch
etwa: deine Reben treiben nicht
Ranken, sondern Riinke.) Dahin
gehort anch Gastm. 185C: IMTevew-
vlov 0% maveaufvov wrf.

[C] 9. 76 piv duov xzé. Hiufige
Redeweise zur umschreibenden Be-
zeichnung der Person samt dem
was zu ihr gehirt, oft, wie hier,
adverbartig = meinesteils, doch
nicht selten auch als Glied des

drav updv ypdo

Satezgefliges, wie unten Z. 7. Hier
bedentet der Ausdruck: ‘meine An-
gicht, mein Grundsatz’, und in-
folge davon auch ‘meine Rede.’
Vgl. die Bem. zu Kriton 46B éya
@&l TotovTog olog nfw inaw u.?}é.sw
&Moo melfeodar 1) 16 ?0}"1’0 %TE.

]_m.p XIV. 12. amlovw zzé. Das
erste amlovy steht in ders. Beden-
tung, wie in dem bekannten Vers
des Euripides: anlovg 0 pidog tijg
alndelag Epv. Vgl. Xenoph. Anab.
V 8, 18: anlode por 6 A6yos. Das-
selbe driickt o090y mowxiloy aus,
S. z. Gorg. 491D. Das zweite be-
deutet das, was ohne Ausnahme
und Unterschied gilt, wie Protag.
331C: 01"' noiam wor donei ovw.),
amlodv slval, mm:s Gvyzmgrﬁas rr,:r
& &mwaqu Colov elvar woel iy
umum;'m ducxwv, adla Tt pot do-
wel v auzod drdgopow sivar, Vgl
Gorg. 503 K. Phiid. 62A. L. will
gich einfach d. h. ohne Umschweife
erkliven; aber er kann sich doch
nicht einfach als einen Freund von
solchen Gespriichen {iber Tugend,
Tapferkeit u. dgl. bekennen, son-
dern macht einen Unterschied.

14. proloyos. Dasselbe Wortanch
Phid. 89D, wo die Entstehung der
pooloyie im allgemeinen erbrtert
wird.

bk als
|
| 10 7o

stimmy
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axovw avdgdg megl Ggeris OwwdAsyoudvov 4 megl Twog Goglug

VILE

I} 34 f L ’ ’ 3 5
moemovre aAllolg xel copdrrovrd ot

hg dAnddg Svrog dvdeog xel dklov @y Abpov dv Adye, yulow
ImeppUide, Hedusvog Gue tév re Adyovra xal té Aspdusvae Bre

kol wouedi) por doxel

povexdg & Totovrog elver, douoviev xuldioTyy fouosuivog od

AMgav 0008 muudids Goyeve, éiie td Bvre iy fouosuévos

edrdg airod tov Plov edupavov vols Adyoig weog Ta gyu,

arexvids dwoiett GAL’ odx (aeti, olopa 0% 000} pouyierl 0Dd:

2. ag aiyddg. S.zu183D. Das
folgende avdedg ist daher im aus-
zeichnenden Sinne zn \elatehen
Wle lunp Herakl. 997: sldwg piv
ovn rwnhuw (Hol Epist. I" 27)
@Al éqrdpog dvde’ ovre tov gow
meide. Vgl Xen. Anab, I 7, 4, wo
auch die Eigenschaft he]-r(fucrt ist,

die L. hier gewils ebenfalls im
Sinne hat.
[D] 5. o zowdros, wie oben

oy te Afyovre, falst die Gattung
zu einer bestimmten Kinheit zu-
sammen. &opoviey wellicTny ge-
hurt als Inhalts- (intransitiver) Ac,
zu nopocpévos. An Stelle des ver-
wandten Substantive mit bestim-
mendem Adj. kann auch der Be-
stimmungsbegriff als Substantiv
treten. So schlielst sich hier voew
und cpyave an, wogegen ¢n» mit
dem wiederholten feposuivos, zu

welchem hinwiederum <oy ffov
ovppovor als Inhaltsace, gehdrk,
d.llf doxsd zuriickweist; wow ﬁzov

avpgoror bildet somit rlon eigent-
lichen Lrogsn satz zn Adoar u. wou-
diag op'yﬂwr

7. avros avrod 7. f. mit mtch-
drucksvoller Heryorhebung statt zdv
favrod filov. Die abweichende Stel-
lunn ist durch die Beiftigung des
avzie veranlalst, D]C pridikative
Stellung des Adj. evpgp. zeigh die
Folge und Wirkung der bezeich-
neten Handlung (fou.) an, roig
ldyowg steht hier bei cvug. nicht
wie sonst der Du.tur z. B. in &dp-
POVOS wVTOG auw sondun statt
dessen steht mpog z& Foyer, und
Aoyorg driickt t den (:eoemt'md auns,

worin sich diese Zusammenstim-
mung zeigh, Dasselbe driickt Hero-
dot 1II 157 mit den Wmten aus:
zo.E'Gr, émeor T foyw mopsydusvow
opoiz, Z.S.vgl. Ho: Epist. 11 2, 144,

Unter motdidc ooyuve velnteht
L. alle musikalischen Instrumente,
insofern die Musik zum Vuunun’{‘n
dient.

8. dwoiort wré. Diese vier Ton-
arten unterscheidet Platon auch
sonst, z B. im Staat, wozu, aulser
den dazwischenliegenden (uefodv-
diatt, evvrovolvdierl u. a.), von an-
dern auch die folische gefiigh und
mit dieser die ionische als jiingere
von den drei anderen unterschieden
wird. Die dorische wird insofern
als die vorzugsweise hellenische be-
zeichnet, als die iibrigen mehr asia-
tischen Ursprungs sind und die Do-
rier dberhaupt als derjenige Stamm
betrachtet werden, durch welchen
das hellenische Element in Griechen-
land vorherrschend und Hellenen
Gesamtname warde. Uber Wirkung
und Vorzug der dorischen Tonart
dnfsert sich Platon an mehreren
Stellen, z, B. Staat III 399A, und
auch Aristoteles sagt in der Politik
g d. E.: mepi 8¢ tijg dweiorl mav-
rsb ﬂunﬁ.ﬂ/ﬂ’uﬁ“w rag; Gttxo‘ru.a-tutrb
otang wel pditer 7d0g txavam.
mégeeor: frr 0% é’nsl 70 pwey
wty iy vmepfoldy aamwouyw noel
roive fhcafsw cpcruev, 7 d& écagmu
wunyv fyer trw qwc.'w rmng wc
&llog mgpo:mg, Qavegoy 0Tt T
deogiee pély mofmer mardeveaden
uallov rois vewrégots. Die phry-
gische galt als yorzugsweise enthu-

)
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0 wtv ody
doxely
ottw o@odoe dmodéyopet mag

Avdiord, aAL’ imeo wévy “Eddnvin] éetwv douovic.

seord oT@ody
puidlopor elver: adrod T
Aeybusva: 6 0t vivavrie tovrov modrrov Avwel pe, 6o dv
doxf) &uswov Adysww,
slvar wieéloyov.

TELOOG Gike modregov,

T0G0VT® udiiov, xal mousl ol Ooxeiv

Zoxgdrovg 0 Eyw tdv piv Adyov odx Eu-

el g Eowne, TV Eoywv Emeloddny.
bl 3 5 (]

\ i A 2t 2 o =
189 %ol Exel adTov yHgov dov Svre Abyav xal@v xol wdong mag-

onoleg. & ot xal oo Eyst, cvufovAownt Téwdol, xed §dier’
dv Eevafoiuny dmo Tod toobrov, xal obx &v dySfoluny wev-
Fdvov, Glid wal éyod v Zdlave,
F0o0 "
udvov.

&v udvov mooclufdv, Evy-
ynederov pag moile diddoxsodor 96w Omo yonardwv
70070 pho uoL Gvyrweslre, dyeddv xwl adrdov eivel
tov Ouddoxaiov, lve un dveuadg galvouer dydde werddvov:
& 0¢ vedregog O Ouddoxwv Eotar 7 wime v 06in dv 7 w
édio TdY Towovrov Eov, o0déy wou wéle. 6ol odv, & Zdxou-

\ 0 o ~ -
Teg, Ey@ Emayyidiomer xel Ouddenery xol Eleyyewy dud Ome dv

siastisch, die ionische und lydische

loyov hiufig
uumt Platon schlaff (yedepat), der

unten 1904,

gesagt wird, z B.
in dem Sinme von

letzteren schreibt jedoch Aristoteles  mentione tlr'f;um Lonus, egregius.
die Fihigkeit zu, den Sinn fiir An- Ebenso ist miGHg M. = WGV
stand zn bilden. — Die Adverbia mwoonelay mugenoidfsedut.
entsprechen hier dem Accus. der [lwA] 9. Tovro: niml, loyor x.
Subst. Darnach ist das Demonstr. 5. zn 185B (37, 21).

vOr 7jmse zu erghinzen,

1, 0 zowdrog u. unten o . . .
weatrwy: zu 47, b.

4. Avmer pee: denn mmg Joyog,
(év ﬂ"."!:;;? r('\f ?T[J(K'}'U[ft[f Il{{'{'[[‘“l]'l" TL
gelverer sl vevdr, Dem. OL 11 12,

[E] 7. g forxe auch von nn/,v.ui-
felhaften Um"Lu So sagh 8 8. im
Phiidon 61B: &merur c)z mg foun,
Tipegov” usledovat oo Aﬂwuoc
— nachdem ihm bereits von den
Elfen die Ankiindigung gemacht
ist. Vgl. unten 189C u. 2. Apol 36A
u. l‘aelh Z0 fowg.

8. &xei bezieht sich auf das den
Worten nach zwar nither, der Wirk-
lichkeit nach 'Luel ferner Stehende.
Ebenso wird anch éxsivog gebraucht.

¢Eov L6pwy %. ist in dem Sinne
zu l’lstth-'n‘ wie oben C affow
@ loywv dv léyer, nicht wie u:%w-_.

evuBovioper zavdol ist gesagh
mit Bezug auf das, was Nikias

oben (187E) von {lel Nmrrunc des
i‘> bemerkt hat; also etwa: so ‘halte
ieh’s mit ihm, so ist er mein Mann,

13. Jv;'xmgsézm: niimlich Solon,
der als Dichter wie ein Lebender
behandelt wird.

16. pijmaw év 0. aw. L. denkt wohl
an die beriihmten Sophisten, denen

jung und alt nachlief, um ihre Vor-

triige zu horen. Znzewr. s. Kinl, § 26.

16. Tow rotovrwy, d.h.von solchen
Eigenschaften, die andere leicht
abstolsen konnten,

17. éneyyéiloper. Die Bedentung
ist die gleiche wie oben 186C (41,
3), modifiziert sich aber durch die
Konstruktion, indem hier nicht, wie
oben, zu dem Infinitiv dasselbe Sub-
jekt zu denken, sondern das Subj.

15
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A ’ 4 3 ) A T rr \J ? 3 A
xot povddvely ye 6t av éyw oldw oUrm 6V wrQ Euol

¥ -~ b ’
n et suod Guvdexiwdy-

veveeg xol Edoxug Govrod meiguy doeriig, v 01 Owddvar Tov

wéldovre Ouxing 0deeww.
NueTégay

XV. ZQ.

A&y’ odw Bt 6o @lhov, undtv Ty
NAlor VIXGA0YOY TOLOVWEVOS.

0% Ta Vusregu, mg éouxev, altiwedusdo wy

00y Evolpe slvar xel evuPovievew xul cueromsiv.

AT. AN

Eywys nudy Tidnue' oxdms

Nuéregov 07 Eoyov, @ Zdrpuveg:

fva ydo o8

obv évr’ duod Vméo TdV wsavi-

ox@v, Ove dedueda mwoge TdVde mvvddveodar, nel Guufovisve

des Inf. aus cof zu entnehmen ist,
wie bel mapgéyery, z. B. Apol. 33B:
woi mloveln xol mévgne meoéyo
éuavroy dowray. Vel Gorg. 458 D
&L’G;géir 1) . . ylyveren éué ye 0]
Béday (r}mla}rsmhu} aVTOV s:rmy-
yethepsvor dowrav ort Tig Povie-
zat, wo das Subj. zu dem Inf. aus
dem Relativsatz zu entnehmen. Da-
durch verbindet sich mit dem Ver-
bum der Begriff der Aufforde-
rung, wie bel mopayéllaww u. a.
V. der Aufsernng, wihrend der
Nebenbegriff der professio artis,
der in jenen beiden Stellen ent-
halten ist, hier wegfillt.

i3 mL p,rm‘}avsw ye: nimlich
mag’ Zpod. Durch yé wird dieser
Begriff von den vorhergehenden ge-
sondert hervorgehoben. Es spri‘:hl’t—
sich hier ein gewisses Selbstgefiihl
aus,

o’ épof d. h. in meinem Urteil,
wie wir sagen: ‘so bei einem an-
geschrieben :‘E’ill Es konnte auch
henlsm otitwg Eym moog G duonel-
pae, ita erga te affectus sum.

8. eavzov — doszrs. Beide Ge-
nefive hiingen von mzipew ab. Vgl
Protag. 342A: povies AuPelv
pov meipay Gmwg Eyo wegl dmiv,
wo der indirekte Fragesatz an die
Stelle des zweiten Genetivs tritt.

4, Seelog: “so wie's recht ist’

5. dméloyor moLovpEvos = vmO-
Aoyifouevos, in Rechnung, Anschlag
bringend. Vgl. Apol. 28 BD. Krit.
48 D. — Prot. 349 C heilst es: ovdér
6ot vmoloyoy zidepar.

Platons ausgew, Dialoge, ITI, 1

Kap. XV, [C] 6. 7e dpérspu: zu
188C. Hier setzen wir das Per-
sonalpronomen. p1 o stabt piy
steht bei dem Inf. wegen des ver-
neinten Hauptverbums.

7. ocvpfovisvsy x. ocvoromwsiv:
das erstere, die Bereitwilligkeit Rat
zu geben, haben sie schon oben
(181 E—184 C) bewiesen, zu dem an-
deren, der Teilnahme an der Unter-
suchung haben sie sich eben (187 E—
189 B) bereit erklirt.

8. 7uéregor dr Eoyov, nostrum
tam opus (munus) est. Gewdhnlich
steht bei solchen Ausdriicken ein
Infinitiv, Vgl. Staat VIL519 C: qué-
TEQOY ()r] I-Q’}'OV R gieﬂuﬁmg
tpr;asm owﬂ}'xaﬁm apeécdar meog
70 pddnue wcé. Hier kann die
Lt;‘nmmuw aus der vorhergehenden
Aufserung des S. entnommen wer-
den, wenn man die Worte nicht
lieber ganz fiir sich versteht in
dem Sinne: ‘Nun kommt es auf
uns an.’

9. gromer . . ane 8. Die Frage
‘¢l Jeopsda movddvesdal’ ergiebt
gich fiir Lys. nach der Erbrterung

Kap. Xf
10, JeopsBa mopd, fast = def
quég m. — evpfovieve. Lys. ver-

langt von 8., dals er fiir ihn und
M. eintrete, ihre Rolle im Gespriich
(dredeyouswog)iibernehme, Sieselbst
gtellen sich nun (Kap. I) als ovg-
fovizvopevor dar, seine Aufforderung

an 8. 1st aber naturgemiils die-
selbe, die er schon oben (180D)

an ihn gerichtet hat.
4




D

E

50

ITAATQNOZ

Oiedeyduevog rovrorg. Epé pév yoo xal Emidev§dvouwer #idy

T moAde dve v fAwxiow
dv dxovew* v 0F ‘ILE'I'JOCE'U
YL,
Qv moovdéucda

L ~ kA !
Vel ovv Aleyere
i &

v &v dwwondd dodedar, xel ob EE
iAdor Adyor yévevrer, od mdvv wé-
xal 0véfire mobds Dudg adrove meol
arovEOwoL

§ .
xol  dxoveag ol were

Meinelov ToBde monjow Tovro Gri dv xel Hulv doxj).

28,
Meinaie.

Heoréov, & Nuxie ve xol Adyne, Averudyo xel
&y \ g Y 2 ’ »
¢ wev ovv wuvdy Emeyaigieausy Gxomelv, Tiveg

duddexeior qulv Tijg TowavTng meudsleg yeybvasiy ) tiveg

&ldovg Pelriovg memoujraucy,

’ \ \ ~
tefsy xal te TowelTe

&ln év.

mweQuyevoucvéy T Béltiov mousl

weoGéTL 0ol

1. nel émdov®. Das xed lilst
fiihlen, dafs Lys, auch aulserdem
sich nicht die Fithigkeit zutraut, an
der Beratung selbstthiitigen Anteil
zu nehmen.

3. 0¥ mowv p. hat natiirlich eine
stiirkere Bedeutung als émilav@dvo-
por Tee wolde, also: dann behalte
ich es gleich gar nicht im Ge-
diichtnis®

4. vuds avrovg: das Pr.refl statt
des recipr. ‘bgl unten D a. E.

[D] 6. ot vpiw 6. Die Bedeun-
tung des xef liegt in der Uberein-
qtlmmunrr der Handlungsweise des
Lys. u. M. mit dem Urteile der drei
anderen, das sie sich aneignen u.
damit anch zu ihrer eigenen Uber-
zeugung machen wollen. Uber
yupdy 8. zu Krit. 46D Anh.

9. =g Towxvrng: einer solchen,
wie die ist, um die es sich in dem
vorliegenden Fall handelt.

10. iowg pv wzé. Der Satz nimmb
eine etwas anakoluthische Wen-

dung, da mit Bezug auf das Vor-
hergehende & piv .. Todre piy

fcwg zu erwarten war. Durch woi
76 toredre wird der Begriff weiter
gefalst und gleich in Bezichung zu

i6og
nuds evrovg:
oxipig &lg TadrOv QEget, 6yedov OF Ti nel paAlov EE
YAO TUYYLVOUEY EMLOTHEUEVOL

té fopsv alrd mowsly maguylyveedau

wEv 00 wendeg
aAd’ olper xal W voudde
2 =
doyls
négL,

orovoiv hidl

- a g ¢
Exsivo @ meQeyEveTo, el
Enelvao,

dem folgenden xal 7 vordds axiapig
gesetzt, Denn auf dieses will 8.
das Ges spriich lenken u. von jemer
Frage, die nur als Ubergang be-
nutzt wucl, ganz absehen. Das
pév in dem ersten der beiden ent-
gegengesetzten Hauptteile wird
v.']ederholt weil dieser selbst aus
Vorder- und Nachsatz besteht. Doch
entspricht hier kein gleichartiger
LLOppelghcdnoer Satz mit §¢, wofiir
aile eintritt. Lbcrhmupt ist die
genaue Durchfiihrung des Parallelis-
mus selten. 7o zoevre ist natiir-
lich als intransitiver Acc. zu
trachten, wofiir auch, namentlich
bei Substantiven, msgl Tivog steht.

[E]12. pallor #E doyfig d.h. mehr
auf den Anfang zuriickgehend, also
griindlicher und darum auch siche-
rer zum Ziele fiihrend, wie Ali‘-toiv
les (\'lLtdph [ 3) sagf: @y i§ coyis
eizloy O&l locfeiv cﬂfrfffl[!}jj 1':0';c
oo eldévor q*ocue;! grogtov, Oraw
tmf moaTny ciriey olduedw yvo-
eferv. 8. gewinnt durch die vorlie-

1
be-

gende Bemerkung den Ubergang zn

einerphilosophischen Untersuchung,
wozn die oben aufgestellte histo-
rische Frage (zivee of &iddenclor
#té.) nicht unmittelbar fihrte.

~ GESAMT
HQO« CHUL
BIBLIOTHEK

N\ WUFPEKTAL

Eyse dEe- 1

1 wov
iy,
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i { dfjdov 81 adré pe lopev Todro, o0 méor avufovior dv yevol-
uede bg @v mg «adrd fdote xal dorer’ &v wxmijcaro. [owg
= ot 2 & ~ r

oty 00 wovddveréd pov Gt Aéyw, ¢AL @ds fdov padrjoeode.

Ll 5 poig BeAviovg mouel dxelvovg olg MuQEYEvETo, Kl MQOGETL 0LOL

7é dousy mowely avmy muguylyveedu Supast, Ofjdov ot Ouw

XVI. ZQ. Odvzoiv,

AAd. Ievv pe.

1. adrd .. zodzo: namlich 67t wor’
fozly, wie Z. 7. Denn um den
Begriff dessen, was durch sein
Vorbandensein einen Gegenstand
besser macht, handelt es sich.

9. g &v Tig . . Goior & wuté

Vgl. 184E u, 190A. Ubrigens steht

hier &g statt des indirekt fragen-
den 6mws. Vgl unten 190B: ov-
wy rgd:ﬂ'ﬂv u.

3, upoydaveré pov ore 1. Der
Gren. der Person, von der die Aulse-
rung ausgeht, wie bei @xover 7l
zwoe. Im D. eher der Acc. bei
verstehen’, der aber meistens weg-
fallt, da die Person aus dem ab-
hiingigen Satz zu entnehmen ist.
§. merkt wohl oder kann es leicht
vermuten, dafs die im philogophi-
schen Denken nicht so geidibten
Miinner den allgemeinen Satz, der
auf den vorliegenden Fall ange-
wendet werden soll, nicht ver-
stehen, und macht ihn daher durch
ein Beispiel anschaulicher und be-
greiflicher.

)
1

ve lousy adeiy 3re mwor Eativ, g méor aduPovdor &v yevol-
peda bg &v wg edmy fdoTe xal &oueTe wmijeatto. &L peQ
ugd adrd rodro eldelmuev, Om mor Zdotlv Gyug 7 EoTw
w0 dxorf, oyoAi &v ovuPoviol ye &Eior Adpov pevoluede el
luzgol 7 megl opdududy 1§ mepl brov, Svrwa Tgémov dxony
7 SYw xdider v xmijeaté Tig.
AAd. ’Ain@i Aéyeg, @ Zoxgarss.
5 ’
o Aoyns,

5 weoaxarsiror &le cvufovidy, Tl &v Tedémov TOl videww ov-
g . 3

\ ~ - ~ LA
nel vy Nudg TodlE

18y Goety) maguyevoudvny Tels Puywis duelvovg motjGeLey;

3Q. ‘Ao’ obv votwé y vmdgyew O, TO sldéver v

[190A] 7. 6m mor’ doriv: dieser
Beisatz bringt das, um was es sich
handelt, bestimmter zum Bewulst-
gein, Vgl. unten C.

9, 7 #euw dwon wxvé.: eine Er-
weiterung des Beispiels, wodurch
es sich wieder mehr dem zuerst ge-
brauchten allgemeineren Ausdruck
nithert,

Kap. XVI. [B] 15. zi»" d» 7go-
mov %té.: im wesentlichen dasselbe,
was Lys. oben (179A) in schlichter
Natiirlichkeit aussprach, was hier
dem Zweck der Untersuchung ge-
mifs (185 f) in bestimmtere Be-
griffe (dosry moagayevopévy Twis
yoyeis) gefalst erscheint.  Der
letztere Dativ ist dem Dat. zoic
vléoiw nach dem sogenannten oyijpo
woed” Blov % pégos beigefiigh, wie
hiiufig bei den Dichtern, z. B. Hom.
Il. £ 151: Ayoeoicy 8¢ péyw odévog
Zuful’ Endoro xwedly, wo mnoch
iiberdies das kollektive éxderem. —
Das Obj. zu moujossy ist aus reis
. zu ergiinzen. Vgl. zu 18TAX

4*

B
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NOZ

mov €oTiv dgeTt); &l pdo mov und’ Goeriy sldeipcy O mergd-

mwow Gre wor: Tuyydver v,

5]

AA,

2 1y £ 12
Tiv. dv Tobémov Tovrov GUuPBoviow
yevoluede droody, breg dv adtd xddliera wrijduro;
Ovdéve, Ewosys doxel, @ Zoxgareg.

7, 1 £ L1 . 4 2 ’
2. Qopev dge, o Addyng, edévor witd Sri éeriv.

AA. Deptv ufvro.

2. Ovxotv 0 pe lopev, xdv elmowsy Oifmov i lorww.

Ad. Ilee yeo ob;

ZQ. My volvwv, & doiore, meol OAng doerijg e09dwe
oxomouste” mAtov yeo dog foyov' @Aia pé

modroy dwusy,

&l ixavig Eyouev modg TO €L

L

D dg 7o &lxds, fcov N oxeig éora.

AA. AAY oblre mwordusy, & Zdxgarsg, 6g 6V Povis
ZQ. Ti obv &v mpocholusda TdV| tijg docrfis pepdV;
i

4 Ofjhow 0% O votivo elg O velvew doxel 7 év vois Enlnu

widnaig; doxei 0¢-mov roig wodloig

1. cosTiy .. OTL .. TUYLOVEL OV:
das Particip richtet sich nach dem
Pridikat,

2. ziv’ &w teomov wté. Hiernicht,
wie oben, eine eigentliche, sondern
nur eine rhetorische Frage, deren
Sinn in der folgenden Antwort des
Laches sich wiederspiegelt.

[C] 3. mwg @» x7é. Epexeges
Al routov wie oben w Euisirm ATE.
zu 70976 ye. Uber adrd 8. zu 185B
(87, 21). Hs wird dadarch der be-
stimmte Begriff mehr in seiner All-
gemeinheit bez.emhm,t Wle dies auch
durch das Priidikat 6z moré nté.
der Fall ist.

7. = donv: vgl Einl T 18.

9. zofvvy: nicht folgernd, son-
dern nur fortfahrend, wenn auch
gegensiitzlich. Vgl. 192C. Z. 8. vgl.
Einl. 30 a. E.

mepl oAng ceerfg: dariiber so-
wie iiber die einzelnen Tugenden
und ihr Verhiiltnis sowohl unter-
einander als zur Tugend iiberhaupt
wird im Protagoras und Menon
und hauptsiichlich anch im Staat
geh-mdelt

10, p,agovg ‘rwug Als péon oder
udoue Tijs apeTiis werden die einzel-

slg vdgslar. % y

nen Tugenden auch sonst bezeich-
net, z. B. im Protagoras, wo 329D
die l—‘r.wu .mfﬂcwo‘fen wird: mwozs-
Q0%, 0361159 T(@O{TEBR’DU e uugcauogm
-ﬁn, fr!)ucz I5 '-Vﬂ’.'b i'JLQ r:(x.'a, DTP‘D((-}U'UL
neel @Te, 7 Gomep TH zov 70v60d
u.ogrn: uudw 611:”;:}95.'. T ETEpo TAY
cregmw nel Tod Glov, all’ ¥ peyé-
Fer nol cpingornTe; Tm \t.mi. wer-
den \101 [‘uﬂLudGn unterschieden:

rmr]'noovz;-;* cwr?nsux, dinciogory,
gogple, im Protagoras wird noch die
ooworne dazu gefiigh. wége seinem
Casus uuhneatclt in der Wieder-

holung. frl Staat VI 510D: o»
weol tﬂﬁrmv deevoovpevor, all’
dnelvoy mépL.

18. A" ovto m. Vgl zu 184C
(35,14). Hier etwa: Ja, so wollen
wir ete.

[D] 15. 7 &» zoig Gmhors pednsrg:
brachylogischer Ausdruck, der leicht
ans 181C (Kap. 1V a. E) mu er-
ginzen isf, ‘Ahnliche V erkiirzongen
sind nicht selten bei Pripositionen
u. Adverbien, z. B. Xen. Anab, VII
7, b7: Eevopav . Qovegog N
oinede meouonevafipevog.

16. 7 yao; lifst, wie im D. *nicht
wahr?’ die vorhergehende Behaup-

o
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en
(k]

o Adymg,

’ AA. Kol pdie 07 oUre doxEl.
| 2. Tovro tolvvy moe@dTOoV EmMLYELQNGOUEY,

wlmely, dvdoele wl mor’ éerlyv: émeve pere Todro

3

, = o ’ ’
| xel Ovw Qv vodme volg wveawiorolg TuQuyEVOLTO,
Tr \ ! "f
| mo0lby 1e & émurydevpdrov ve xol pednqudreov TaQupevicdol.

oxepouetde
xa® O6ov B

Ghhe mepd elmelv & Aéyw, vl oty avdpeiw,

. | XVIL d4. 00 pe wov die, @ Zdxoares, 00 yudemov

) ~ ’ -l 4 W
slmetv® <0 pdo Tig $9édov v 1) wdber pevov dudvecdor Tovs

LE T

gigduny, GAL Eregov.
ok A4,

a; Toig mwolsulong.

dA. Eyi yotv puul.

tung als eine,. die unzweifelhaft gilt,
erscheinen. 7. 8.wgl. die Aulserung
des N. 182C.

[E] 4 =xad Goov oldv ts wik.
Damit ist schon angedeutet, was
Platon in seiner spiteren Behand-
lung der Tugendlehre festhiilt, dals

auch eine gewisse Naturanlage bei
| der Bildung zur Tugend in Betracht
kommt. E
‘ Kap. XVIL 7. 0% .. 09 yalsnor:

o das erste nur vorbereitende ov fehlt
i an anderen Stellen, z. B. Prot.
312E: Ma 40, fon, odnén iyw
840 got Léyerw, Vgl 193 D. Bei bejahen-
den Versicherungen geht val voran,
8. &v tf) rdfer pévov. L. spricht
ganz als Soldat und zwar von dem
Gesichtspunkt griechischer Kampf-
weise, welche nur die Linientaktik
der Phalanx kannte und ihre Stiirke
in dem schwerbewaffneten Fulsvollk
(amliten) hatte, ganz entsprechend
der Ermabnung des Tyrtius:

o vio, alle pdyeeds map’ dl-
Anjhorse pévovteg

modspulovg %ol pi) @edyor, &b l6dr S qvdociog av &in.
5 ~3 7 ’ . a2 2N - - 3
2. Eb pév Adpsag, @ Adyng: éAN leog éyd wiviog, ov

’ \ ) , \ v R = =
Gagpds elndy, ©0 68 dmoxglvecer wiy Tovro O dLavoovuEVOg

ITsg vovre Adpaig, & Zodugures;
i \ (3 3 -~
ZQ. “Epo godéw, v oids te yévopar. qvigsidy mwov 191
- o 3 \ 0 ~ ' ’
15 0dweg, Ov mal 6V Adpag, bg v v tf vdber pevey peymro

w0t guyis aloyodg &o-
gsve undé @dfov und:
aldd tig 67 Srefoe pevéto mo-
6ly dppozipotot
crnQeydele éml yijg, yeilog
odotioe Jandy,

11. 20 o amonglvecfeor: anf
aizios folgt entweder der blofse
Inf., wie unten 1910, oder der
Inf. mit dem Artikel im Genet.,
z. B. Kratyl. 396 A ; nueiv  elriog
705 {iv & dogev v mavrow, oder
mit dem Art. im Accus. wie hier,
diavoovpevog wird im D, verb,
finitum.

[191A] 15, 6v nal oo 4. BEs
konnte auch heilsen: xal ovroe,
0v xel 60 3, withrend im D, "auch’
nur zu dem Demonstr. gesetzt wird.
Das mov ist seiner Bedeutung nach
mit dem eingeschobenen oyt (vgl,
189E) verwandt. Ubrigens dient
der zweite Relativsatz zur Erklirung-
des ersten und ist im D. durch
‘piimlich? einzufihren,
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ZQ. Kol poo épad.

dAle vl e Gde,

ITAATQNOZ

o dv gevyov

wdynras voig moksulolg, dAle: wi pEvov;

Ad. Iog pelyov;

ZQ. Qomep mov xal Zxdws Aéypovvar ovy wrrov @ev-
yovreg 1) Oudxovres mdyeodar, xel “Oungds mov Emcuvdy Tovg
100 Alvelov iwmovg xoaimve udd’ évde xal Evda épn ad-
B rove micraaSor drdusty 10t @éfeodar xed wdrov wov Al-
veley xove vodr fvexmpluds, xeve v tod @ifov émieTiuny,
xal simey adtdv elver prfjdrwowe pdéfoco.

A4 Kol
Edeys
yeQ

#oed @G

vé,

(nmizoy 1O Exclvay ovtw

ye tédv ‘Elljvov, dg éyb Léya.

1. xol yap éyd: 5.2u180B (23, 17).
Hier liegt in dem vorhergehenden
Zyw yovw (ich jedenfalls) eine Be-
gehriinkung, die durch die folgende
begriindende Antwort aufgehoben
wird ; also = nicht du allein; denn
auch ich bin der Meinung.

tf wp 0de; ist hier in derselben
Weise zu ergiinzen, wie dvdgeils
0V OVTOS.

2. olea pn: ‘und nicht, statt’.
p7 wegen des verallgemeinernden
(hypothetischen) Relativs.

8. Ildg pevyov: Frage der Ver-
wunderung, in der nur das Anstols
erregende Wort ohne Satzgefiige
wiederholt wird.

4. ZxUdou wré. Dasselbe berich-
ten spittere Schriftsteller von den
Parthern, z. B. Plut. Cmssma cap.
XXIV in fin, VIEQPEVYOY yozg dpa
ﬁallovtsg ot Hrz@rﬁ'm ®el TovTo
HQUTLETE WOLODGL PETE Znv-
D eg. Daher sagt Virg. Georg. 111
31: fidentemque fuga Parthum ver-
sisque sagittis und Horat. Od. I 19,
10: Scythas et versis animosum equis
Parthwm, und in dhnlichem Sinne
35, 9: Te I)ucus asper, te profugi
Seythae e. q.s. Vgl Liv. 85, 48, 3.

5. Ourgng mov: Il & 221ff., wo
Anea.w zu Pandarus spricht: wl
&y’ Budv oyéov Emficeo, bpou

o Zoroures
xet 60 10 oY Zxvddv (wréov wigr Aépew.

\ L] ’, A
TEQL  COUOTOY Y0

‘Ub 5[?61)

pdystar, 0 08 OmATindov 70

[dnor, ofor Towrot zmzux Emo‘mf-
pevor mwedioo rooumYe: ,ual fvde
nol Evda Sionipsy 70E tpsﬁmﬁm
— Worte, die spiiter & 105 ff.
Munde des Diomedes wivdcrkehren?
hier mit dem Zusatz: ove mor’ am’
Alveloy z'Ftiuqv, pijctmee qofoto.
Wie (péﬁem‘}m ‘gescheucht werden,
flichen’ bEdLlltLt 80 heilst rpo{iog
‘Flucht, Beben’. Das Epitheton pj-
6T0P rpoﬁow, dm wie hier u. & 272
dem Aneas, so £97 dem I)lomede
w 39 dem He ktor, ¢ 17 dem Patro-
klus beigelegt wird, schon von alten
Glossatoren “durch doycTns QUYNS,
d. h. Bewirker, Exwecker der Flucht,
erklart, wird hier in {Ubereinstim-
mung mit der sonst dem Wort
protwe zuokommenden Bedeutung
gefafst in dem Sinn, wie J 328
die Athener piozwees dvrig d. h.
kundig des Schlachtrufs (w] Bonw
ayaftag) oder auf die Schlacht be-
dacht genannt werden.

[B] 10. Die Antwort des L. zeigt,
dals er nur die historische Seite der
Bemerkung des 8. auffalst, die dia-
lektische Absicht aber ganz iiber-
sieht.

11. zo zév Zxvdaov : das Verfahren
der Scythen. Ubrigens liegt eine
Brachylogie in dem A'lsdluch, der

eigentlich zu erginzen ist: 7o Tdw
= Léywy (nméiov mégr Aéyes.

0
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2Q. Iy ¢ lewg, & Adyng, to Awxedupoviov. Adoxe-
doupoviovg pdo acw &v Illataials, éneldn) modg volg pEQ- C
pogdoolg éyévovro, odn idélew pévovrag medg adrovs pd-
yeoda, GAA: qedyew, Emed 8 ddneav of vekag TOV
ITegody, dradreeQouivovs HOmEQ (nméag wdyeedor xol ovUT®

viijean iy éxel payny.
AA. CAlndi Adpes.
XVIIL Z&Q

s

Todro tolvvy dor Eleyov, brv éyd alriog

ui) xoeA@dg 6 dmongivacdaL, Gre o0 xaddg Noduny. Poviducvog

1. iswg ist hier &hnlich zun ver-
stehen, wie 188 ag forxe, Denn S,
wenigstens scheint die folgende An-
gabe als eine glanbwiirdige Uber-
Tieferung zu betrachten, obwohl in
der Brziihlung Herodots (IX 50—
63) nichts dergleichen zu finden ist.
Besser wiirde die Bemerkung des
Sokrates mit Amnsnahme weniger
Worte (welcher?) zu der Erzéihlung
fiber die Vorginge bei Thermopyld
(VIT 210f£.) passen. Herodob erzihlt,
dafs weder die Meder und Kissier,
welche zuerst anriickten, noch die
Perser unter Hydarnes etwas gegen
die Hellenen ausrichteten, da sie
kiirzere Speere hatten und in dem
Engpals von ibrer Ubermacht Ieei-
nen Gebrauch machen konnten, und
fihrt fort: Aexsdeipovior 8 fpcd-
yovzo dElog Aéyov, &Ale & aio-
Sexvdpevor v oUk EmIGTRUEVOLGL
peyeadal 2EemioTipeor, wel 010G
tvrodpeian T YOTE, GAEES QEVYE-
oxov Oidev, of Ok PooPegor vogov-
veg gevyorrag fof e nal T D
Emijuoay, of & &v neralapfevipsvor
tmicrosqoy avrioe eivar Toict fug-
Begorat, peteTospopEvol O HoTE-
Patioy mhi@si dvagduijrovs TGV
Hegoéwy. Man kann entweder einen
Schreibfehler (ITharenciy statt IIv-
faug) oder einen Gedichimisfehler
des Schriftstellers, in dessen Erinne-
rung die beiden Kémpfe sich ver-
mischten, annehmen. Ubrigens hiitte
8. den L. nur an seine eigene, oben
(181 B) gemachte Bemerkung er-
innern diirfen, was er jedoch aus
begreiflichen Griinden unterlifst.®

[C] 2. meos 7oig y£000(p0QOLS.
Herod, VII 61 sagt, wo er die Klei-
dung und Bewaffnung der Perser
unter Xerses beschreibt: dvel dF
donldov yiope (slyov), und erziihlt
von der Schlacht bei Plataiai IX 61:
pocdEavteg yae T& yégew ol
ITigoes amiscav TGV ToEEvpdTOY
nolle doediog . . . . 62: éylvero
8¢ modTow meQl T Yoo LERT. 05
3t vadre dmemrduse, 70n fyi-
vero peyn loyver], wobei die Perser
als &vomior und yvuwijzes (63) wods
omllras kimpften. Darnach miissen
die yéoee Weniger wie Schilde ge-
tragen als vielmehr wie eine Ver-
ziunung oder Brustwehr in den
Boden eingesteckt worden sein.

36, £9ilaw — muijeor: Die
Imperfekta schildern den Vorgang,
der Aorist bezeichnet den endlichen
Erfolg als ein eingetretenes Faktam.
Uber z7j» 2nei peyny s. 47, 5.

Kap. XVIIL. 8. 8. kehrt auf
das oben 190E Gesagte zuriick,
was L. zuerst nicht verstand und
S. im folgenden zu erkliren sich
pemiihte. Der Ausdruck selbst ist
g0 zu verstehen, dals man nach
fleyov (ich meinte) 1éyov (mib der
Kufserung) ergiinzen kann. Vgl
zn B (54,11). Natiirlich ist sowohl
diese Aufserung als die obige im
Sinne attischer Urbanitit zu ver-
stehen, indem S. die Schuld, die
eigentlich dem L. zufillt, auf sich
nimmt.*

9. Poviduevos yie wré. 8. ziehb
hier die Folgerungen aus der vor-
hergehenden Erdrterung, erweitert
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D ydo Gov mudéedear u uévov rove iv 76 Omhitind avdoelove,
a@lle xol zove v T0 (mming kel év Edumavrte 766 wolepine
elder, ol uy wévov rode év 70 oAu®, dALE el Tode v Tolp
mooe v Tdiurrey wm?vvmg avdgeiove Gvrag, xel Seou yE
weOg voGovg el oot "rgog mevieg ) xel wedg o moAitind G
rxwd@ﬂm EIG.L xel Ere av m] pmmv tGot "TOU Amag mz()o&mf'
elety 1) q‘ﬂ{iovg, Gide wnol medg EmiBvuing 1 ndovdg dewol

E ,uo:xsﬁ&m, uévovrsg i dvaeroépovres — slol yio mov Twase,

@ Adyng, nel év ol Tolovrorg avdgeio.
A4. Kol 6gddoe, & Zﬁ’):vpawg

2. Odnodv dvdgcior udv mdvrsg ovrol &low, &Ai’ of
udv év fdovaig, of 8 v AMimeng, of 8 v eﬂuf}uuau. of " v
@dforg v dvdgslay wéxryyrar of O ¥’ oluer dethiov év Toig

avTols TovroLg.
AA.  Ildvv ype.

28, T¢ more dv éxdrsgov tovrav, toidro Emvvavdunw.

aber den Kreis der Verhiiltnisse, Anwendung der avdosle in dieser ek

in welchen sich die Tapferkeit be- Beziehung zu kpr\memlmen Der

withren kaon.. Zu beachten sind intransitive Gebrauch von dvecroé-

diejenigen Ausdriicke, durch welche géww (vgl. oben C) kommt auch 9 7
die besonderen Arten unter einem  sonst vor, z. B. Xen. Anab. IV 3, 29. gen pik

allgemeineren Begriff zusammen-
gefalst werden. Fiir die beiden
letvlﬂenwnnten Arten ist kein zu-
ﬁ'lmmenf'mendm Ausdruck vor-
handen.

[D] 2. & Edpmavre 7. . eier: in
universo genere militart i. e. umi-
versa re bellica.

8. #v roig mpos Tiw . n. Das
Bestehen der Gefahr wird 'als ein
Kampf gegen das Meer betrachtet.

4. nel Goor ye: 8. 2u 189 B (49, 1).
Die folgenden Plurale stehen, was
besonders bei mewleg horvortrm
wegen ihrer Beziehung auf Goor, d. h,
auf mehrere PLlLOn(n, wodurch die
Zustiinde selbst als mehrfache er-
scheinen,

5. mpog ta molirind. Welche Er-
eignisse aus der Lebensgeschichte
des . als Be eispiele dienen konnen,
ersieht man aus Apol. Kap. XX,

7. dewol payeedar. Diese Um-
schreibung ist hier gewiiblt, um die

— Die Periode entbebrt ihres Ab-
schlusses, da der parenthetisch bei-
gefiigte Satz, wodurch 8. sich des
Verstiindnisses und der Beistim-
mung des L. versichert, die Rede
ablenkt die in der fohrenden Aulse-
rong des §. ergiinzt wird. Die Bei-
flwun"' von pévowreg 7 . pach
pecyopsvor erinnert daran, dals der
oben eingehend bmprochmm Unter-
schied keine wesentliche Bedentung
bat.*®

[E] 11. of ptv #zé. Beachte die
Ordoung, in der die Begriffe auf-
gefiibrt werden, im Vergleich mit
der obigen Almemnndm&et/unw An
beiden Stellen erscheint eine paar-
weise Bwlelmna

16. T¢ moze ov #zé. schliefst sich
syntaktisch an die vorhergehende
Aulserung des 8. an. V gl. ohen zu
1858 (37, 23). éurvlmch kehrt die
Rede hier (ovv) zu Threm oben ver-
lassenen Ausgangspunkt zuriick.
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adhw oty melpd elmely dvdoelay modrov, Tl v v &Gl TOU-

2 . 2 ’ ¢
TOLS 'FCCU'L'(il-' {?ﬁTI’H “;'j‘ OT’JJ‘TG} ‘XCCT({F!-CCIJ'S(CFE[Q 0 l{:}’ﬂ];

AA. O0 mdvv T

XX

2. AM) @0 Aéyw, Gemsg dv &l Tdyog NQOTOY 192

9 ) ’ 4] \ 2 -~ ’ #~ -~
vl mor’ Zoriv, O xol év @ Teéyew wvyydver dv fuiv xel v

= G \ - ~ r \ ) -. r A S
1 mdapilferw xel fv TG Asyew xoi &V TO WOV CVELY ROl EV

#idowe mwoldole, el @yeddy T avTd xexTruEdw, od xel mépL

oy Aéyev, 1
norée TE
AA.
28. Ei rolvvv wig pe

vy ye.

roiro, O fv miEgw Ovoudlels

~ y 2 1;{;} P
Tl‘:‘:], oTL THYV &V 0O L';l(}? ZHO(”";’)

v tale 1oV yeodv modEsaw 7 excAddv 1) 6T0-
xel qavig 1 Owavoleg: 1 ody ofre xel 6v Adpaig;

Zoorro® @ Zdxgares, vl A&yelg
rayvrijre elvas; eimoyy’ dv ad- B
wodde OremporTopsvny dvvewy

royguriie. fyoye xeA®d xol mel Qoviy xal mepl Opduov xul

15 wegl TAAAC WhVTA.
AA. ‘Opddg pe 60 Aéyav.

Q. IMewgd 08 xal b, @ Adyng, v avdgelav olrag
elmeiv, Tlg ovew dUvawg W edry év fdov) xal fv Avay woil

2. 7 obmw wré. Solche Wendun-
gen gehorenzu der mimischen Kunst
des Dialogs. S. sieht es dem L. an,
dalfs er seine dialektische Belehrung
noch nicht ganz begriffen hat.

8. o0 mawv 7e. Das 7l scheint
hier eine limitierende Bedeutung zu
haben, so dals der Begriff etwa ist:
nicht so recht’. Vgl. zu 180B
(24, 3) u. 189C (£0, 3). Ahn-
lich Phileb. 51A: o7 mdvy mog
meitopoe.

Kap. XIX, [192A] 4. domee dv
. Die Ergiinzung liegh nahe, die
iibrigens der Sprachgebrauch nicht
verlangt. Vgl. die beriihmte Stelle
bei Demosth. fiir Ktesiphon 194:
Gomso av & Tig vovulnoov mdve
nl swrnoly modEevte ... elre yei-
wGVL 70700 uEVOY #etl na?nadvrmw
(!'UI'C‘Q TWY OGREVOVY 7 ®elL CVVTOL-
Bévror Glag Tijg vevayleg altipro.

7. #el oyedow 7v xzé. Der relat.
Nebensatz geht in die Form des
Hauptsatzes iiber, wie dies hinfig

der Fall ist, z. B. d. gr. Hipp. 289D:
ot 2ot 6 2addw, o nol Tdhle mEvTe
®oopsitar nel moogysvouivoy wvTov
xede galverar, Uber cyeddr i s.
zu Z. 3 oben.

ov nol mégr wré. Das zu ergin-
zende Demonstr. wire v rovro, das
aber nach £v &lowg wodloit bel dem
noch mehr verallgemeinernden xel
oyeddv 11 den Sinn von &y mavti
oder v w@ gy annimmt, Diesem Be-
griffentspricht auch das »«/nach ov.

8. eropardg te xet @, Der Grund
der abweichenden Verbindung ist
selbstverstiindlich.

12. dvoudtsig — siver: weil es
sich darnm handelt, was der Gegen-
stand ist, nicht blofs wie er heilst.
Vgl. Protag.311E: cogioziwy 97 zot
ovoudfovsl ye tov avdow eivaL
zayvrrje bezeichnet die Eigenschaft
der handelnden Person, withrend
wiyos sich auf die Sache (Hand-
lung) bezieht.

[B] 16. dg@dis . . Ayww: zu 56,16.
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) > -
év dmaocw oig vuvdy éleyousv avriy slvor, Emeire

xéninzac.

dvdgeln

AA. Adoxst tolvvy wor wagregle Tig eiver tijg YPuyig,
C &l 6 ye 0w mdvrav megl avdgelag mepuudg Ol elmeiv.

2 - ” 3, [ 3 ’
ZQ. ‘Aike paw Oet, &l ye 10 fpwrducvov Amoxgivoy-

pede fuiv adroig.

ro¥ro rolvvy Euolye Quiveror

ottt maGe

e, Gg dyopat, nugreole dvdoele Gor pulverar Tenpalgopar OF
dvdévds ayedov pdo t olde, @ Adyng, Gr rédv mdvv xeddv
mooyudTey Nyel av dvdgsluy slvar.

AA. Ed piv oty led bre védv xeldistav.

ZQ. Odxotw 7 pdv
Heyed;

1, olg ., etvau: die Priiposition
wird bei dem Relativ nicht wiede1~
holt. Vgl Apol. 27D: r,a én vop-
Pay 7 % oy cllov, v 0f nal
1éyovrar wzé. Corn. N. Cim. 3, 1:
ncidit in candem tnvidiam quam
pater suus.

4. 70 y& Oie mEVTOV . . TEPUROS,
quod per omnia pertinet, driickt das
Allgemeine, den Gattungsbegriffauns,
der die Arten, Individuen unter sich
begreift. Vgl Men. 74A: moldas
CC'U ?;I'UQ??“CC!.LF'V agsﬂxg ,.UL(Z’V ??"T'O?J'p'
TEC v v s ‘rnv 58 Iu.mm r} Sre mav-
Twy TovTEY é6Tiv, ov Svvapsda
avevpeiv, worauf M. antwortet: od
Yoo drivu’uou. wo pley dostyy Ao-
Bsiv xate mdvzow. — Auf das
dazwischen gesetate meol awdpelog
scheint das folgende efmeiv schon
eingewilktm haben. Vel Ph'i.d uTF
ovdE 'm mrgt T8 6:11]., doe mv-
Ssofs 0v toomor Lyévero., — Man
sieht tbrigens, (hfs L. die Beleh-
rung des S. begriffen hat, aber
dafiir in den entgegengesetzten
Fehler fillt.®

[C] 5. @alde wiv tritt der beding-
ten und somit noch zweifelhaften
Aufserung des L. mit Entschieden-
heit entgegen ‘nein, nicht wenn,
sondern ganz gewils’, "also: all?r-
dings, ja wahrhaftig, freilich’
dgl. '\01 Gorg. 470C, wo 1’0-03
auf die At]ifordermw des 8., ihn
wenn er kinne, zu mderleuen, er-

WETE  POOVI|GE@Q

xeQTEQLY oA

widert: 4lle wijv, @ 2., ovdév yé
ge d&f medarols mwodypaoy Eléyyay
xté. ‘Du meinst, das ist schwer;
aber wahrhaftig, die jingsten
Ereignisse gentigen u. s. w.” Bis-
weilen folgt noch ein 3¢, z. B. Xen.
Mem. I 7, 1: "Boweg . . Begéag
qaegsw TL ‘h‘.‘!’S Km o Amﬂrrzoxog
Alde ,mpf Fq:lij‘, o Z., & ol pé
elyr amogle: “Ja freilich, in grolser
Not befinde ich mich.’

el ye . . amongwovpedo: wenn
wir beantworten wollen oder sol-
len. Vgl Staat 11 376B: %ol pgw
dvdpsioy ye (avtov def eivenr), simep
gV poysivat.

6. volwvy steht hier, wie Gfter
(z. B. 1900), bei Ubergiingen zu
einem neuen Punkt, der aber mit
dem Vorhergehenden in nabem Zu-

sammenhang steht = autem, vero,
fast wie pevzor
gulvetar ... 0§ dyouat ., . . Qoi-

wsre: natiirliche Ungerwungenheit
des miindlichen Ausdracks. Im D,
lifst sich nicht wohl der gleiche
Aunsdruck beibehalten. Das erste
@. ohne erginzendes Pridikat be-
zeichnet das, was als klar u, offen-
bar betrachtet werden kann.*

10. v wév ovw iode: Zustimmung
zu dem Gesaghen (u v?) mit steigern-
der Versichernng ( w) Vgl Protag.
'349]5:. péoe 81, TNV cosTnw noclov
TL QS Eiver; Kdailorov piév

10

agyuQuoy

ooy &

i

b} dui

4
VLE0S ¢

dobwa
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AAd. Idvv ye.
2Q. T & % uper dgooctvng; ob rovvavrlov TevTy D

Wi :
Blafeoe: ol %oxxOVQYOS;

. AA. Nut.
5 50, Kaldy otw 7m0 @i6slg OV &ver TO TOLOUTOV, dv

noxodoydy e xal PAupeodv;
AA. Obxovy Olxeudy ye, @ ZdrQures.

v uddy
$Q. Odx & ; " : ; 2vdoe
Q. Obx oo wiv ps TowwdTNYy %KQTEQLRY GVOQELOY
Suokoyrigaie sivar, Emedimeg oV wodni derw, 1 08 dvipeln
) = 7 r Y 7
ult 10 zaddy EoTiv.
ulf

AA. ‘AlndT Aéyeg.

Q. ‘H qobvipog bpu xegregic xere. Tov odv Adyov
dvdosle Gy i

AA. “Eouxev.

15 XX, ZQ. "Idouey 01, 5 &ls Tl pobviuos; 3 0 &lg Gmwavre §
ol o pepdAe el TR GEIKQL; olov &l Tig %oQTeQEl Gvaiioxwy
doyvgLov  (QOViN®S, ¢lddg Ot Gveddoag mAEoV ExmijoeToL,
rovroy dudoelov xelois tv;

" AAd. M A7 odx Epoye.

grolir

L g 3 3 » 3 1’ ’ ~
20 Q. AAMY oiov & Tig levgdg v, megumAevuovig TOU

ol vidog youévov % Eddov Twdg woi Ocoudvov muEly 1 Qaysty

T8l o~ y ’ ) \ -

e dodwar, i xdumwroiro GAAC XaQTEQOL; 193

 dlaip AA. 00 dmostiody 000 evr.

i 30, ’AM v mohluw nagregotvre dvdow wul E0édovre

hijtd , ’ ’r ’ r ’

;1 2 udyeadat, poovipwg AopiEduevo, glddre wkv Gti fondyoovewy

it

b 2 : A 3 b WA A

41l ovw, fon, e wy pelvoudl ye. Zur andersdie d. Sprache. Hier giltnicht

Sache s. Binl. § 1 N, 4, das bekannte &yo dll’ ovx fyopot.

ovnovy dlnoudy ye: nicht
Kratyl. 437C: od-
wovy elwdg ye. 438D: obzor 81
dtxouéy ye. obwovy drickt Zu-
stimmung zu der in der Frage des
S, liegenden Verneinung aus.

Kap. XX. [B] 17. éuzijoeron: diese
dem ionischen Dialekt entstammen-
den altattischen Formen (Aschyl.
Prom, 750: wowoy oup’ Extnuéva)
gebrancht Platon fter, z. B. Pro-
tag. 840 B: qadliv 7{ gnow eivat
m dpsrny éntijodar’®

20, wepumhevpovly — Eyopévov:

[D] 7.

recht wiire es.

Bemerkenswert ist der Lautwechsel
in wledpar (pulmo) neben mvedpwy
(mveiv, mvevpe).

93. 098" avry. Nach der in der
vorhergehenden Frage des 8. ange-
wendeten Form wire eigentlich 0vd%
rodzoy niml dvdosioy @v xedoius
su erwarten, wofiir diese Antwort
wieder mehr dem Anfang der Frage
(7 &ls ©f pedvipog;) und der vorher-
gehenden Feststellung des S. sich
anschliefst. Aus letzterer ist auch
die Erginzung zu entnehmen.

95. elddre plyv: damit beginnb




60 IHAATQNOZ

whior adrd, mods éAdrrovg OF el paviotégovs weryeitar 1)
ued’ ov avrdg dorv, fr OF xm@ta éger nosltrm, vovTOV TOW

prém Tijg 'Eoia'um;g (ppom‘;ﬁcmg )

TI’CZO(KG?EU)H KOQTEQO VYT

B dvdgeréregor &v qaing 1) tov v 76 vavrin oTQUTOTEN G EDé-
Aovre Umoudveww ve xal RUQTEQEIY

AA.
zQ,
#HEQTEQLL.

AAd. Aindi Aéysig.

Tov év 76 dvavrlen, Euowys doxst, & LOJAQ{(TE{.‘
"ARde pﬁv dpooveatrége e 7 rovTov 4 % Tod érdpov

ZQ. Kal tov per’ émorijung doe [mmuie ®oQTEQODYTY
v (mmouuyly irrov gijosg dvdgeiov sivar 3 tov dvev imi-

arjurg.
AA. "Euovys doxel.

ZQ. Kai vov pere epevdovmuniic 7 tobwdc 7 #Adng

TWOG TEYVNG HOQTEQODVTC.
Ad. Hdvv ype.
PHOA
dewol, 4 év T
TavTe 0&vdY,

GAge ToLovTe,

1 g ¥ r ’
Kol 8601 07 éélovaww ely goéep xarefulvovreg
uel  wolvufovreg xeoregsy v Tovro TG doym, wy

dvree
avdgelotégovg @iiGeg T

AA4. T¢ yep &v g &hlo galy, & Zdugoreg;

die Aufzihlung der einzelnen Um-
stinde, die bei der verstindigen
Berechnung ins Gewicht fallen,
Die folgenden kénnten dem Sinn
nach mit elddre 0% 6ri eingeleitet
werden, das aber durch das wieder-
holte 8¢ ersetzt wird.

# 2. rovrov nimmt mit Nachdruck
den Anfang der Rede wieder anf.

[B] 6. 2o év ¢ évevti, aus
dem vmhergehendul Satz zu ergiin-
zen mit Beobachtung der sich von
selbst ergebenden Anderung,

fuorye dowei hier iihnlich ge-
braucht, wie oben iswog, dg forns.
S. zu 184E (87, 8). Ubrigens zeigt
es sich, dals L. nicht mit vollem
Bewul‘stsein der Konsequenzen oben
seine Zustimmung zu der von 8. an
die Hand gegehenun Bestimmung
ausgesprochen hat, und dals seine

eigentliche Uberzeugung und Natur
ihr w1dt,1~,t1ebt

14. xol 70w nzé, aus d{m okwen
Satze des 8, (nel tov per’ émianij-
pne #zé.) zu ergiinzen.

[C] 17. »el door 87 nzé. Dasselbe
Beispiel wird in #hnlichem Zusam-
menhang auch Prot, 350 A ange-
fiibrt: olotw ovy Tives &g ve: gpinze:
uolvuﬁmm Dagoeling: f_,ycu}' , 0TL
of xn?'uu,[j‘r,me Horcgp'v duote émi-
Gravror 1) i’ dlle tv; "On émicraw-
tar. Sauppe z. d. St. vermutet,
dafs sie beim Reinigen der Brunnen
verwendet wurden, wahrscheinlich
auch, um hineingefallene Gegen-
stiinde zn suchen und herauszuholen.
Nach Thukyd. IV 26, 8 scheint die
Kunst bei den Grie chen vielfach ge-
bt worden zu sein, — Auch das Bei-
spiel von der {zmuni} findet sich dort
angewendet.*
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" 2. 0vdév, slmeg olowré ye olirme.
L A4 CAlde iy olued ye.
0

'l

5 TodTTOVTES,

AA.

i X0}

s od s

Dalvovro.

AdA4. Mevy ype.
i 10 282,
i AA. ‘Quoloysito pdo.

AA. ’Eolrapey.

XXI. xZQ.

ovIEs

yres

{1

Nuiv drovees Juedeyousvov,

i 1. eimep olorze ys otirog: Dieser
Beisatz liifst durchblicken, dafls 8,
mit der Ansicht des L. nicht einver-
standen ist, wie denn auch im Protag.
die Antworten entgegengesetzt lau-
ten. Dem indirekt darin liegenden
Ziweifel, ob dies wirklich die Mei-
nung des L. sei, setzt L. sein ver-

. sicherndes éila pqv x7é. entgegen,

; worauf das daran gekniipfte xal

iy . . ye durch die Gleichheit der

Form den inneren Widerspruch

? zwischen der fritheren und jetzigen

Behanptung des L. um so stirker

fiihlbar macht,

[D] 7. zolux stand zwar oben
nicht dabei, konnte aber um so eher
beigefiigt werden, als L. bei seiner
Definition unter xeorsofe die rélue
gewils mit im Sinne hatte. Dies er-
hellt aus seiner Antwort oben B.

\ 14 ) T
Kev prfv mov agooveoréomg ye, & Adyme, of ror-
0vToL xwIVVEVOVG! TE xel xeQregobaly §) of were Tégvne wdrd

H 0¢ ye qvdoele duoloysivo xuddy v sives.

ZQ. Nov & ab mddw gautv éeivo o aleyedy,
dpoove xuQregnewy, dvdpsiov clvou,

1 2. Kaldg otv cor doxoduey Adpew;

Add. M tov A0, & Zdxgures, épol piv ob.

Ovx g mov xeve tov 6dv Adyov Owoier
noudouedu Eyd ve wel 66, & Adyng' v ydo oy od Evupm-
vel fuiv volg Adpoig. doym wiv pdo, bg Eowxe, Quin &v Tig

0 fudg dvdgeles pevéyew, Adym &, bg dyoduer, ovx Hv, s viw

Mit vodpe verwandt ist Spacirng
und Sdgpog.

10. % 8¢ ye @. y# tritt zwischen
den Artikel und das Nomen, zu
dessen Hervorhebung es dient.

12. viw &’ av wdlw: “jetzt aber
dagegen hinwieder’ — bemerkens-
werte Hiufung, in der aw, wie der
Stellung, so auch der Bedeutung
nach in der Mitte zwischen &4 u,
ndlv steht.

16. pa: zu 190E (53, 7).

Kap. XXI, 17. nere tov cov 1é-
yor: weil L. diese Vergleichung
mit der Musik aufgebracht hat.
Die hier ausgesprochene Kritik er-
streckt sich natiirlich in Wahrheit
nur auf den Laches. Vgl Einl. 4.

[E] 19. nuév: wie wir wohl
wiinschten.

Ovxotv aloyed W Hpowy téiua ve xel xupréoneig D
& 16 méedev dpdun wuiv ovew xal flefeod;

E
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4, ¢ Aéyopev: “dem aufgestellten
Satz’. Dieser ist noch durch keinen
andern ersetzt.

©o ye rogodroy enthilt eine Be-
gchrinkung auf die daraus zu ent-
nehmende Auffordernng, da der Satz
gich im {ibrigen nicht als zureichend
erwiesen hat, — Die folgende zwei-
fache Frage schlielst sich der Kon-
struktion des vorangehenden Satzes
an in seinen beiden Bestandteilen,
auf welche das zweimal gesetate
Demonstrativpr. hinweist, indem
moiog, wie auch in andern Fiillen
(Bur. Iph. A. 815: moiow yodvov én-
pezoijous yorj;) an die Stelle von
mocog tritt. Im D. etwa: inso-
weit u. inwiefern. Der Artikel
bei dem Fragewort, wie bei dem
Demonstrativam.

[194A] 7. e xoi: ‘damit nur’,
d. h. damit nicht sogar das ein-
tritt, dals d. h. sowohl aus andern
Griinden, als anch damit u. s W-

9. &l dox moldcues. Vgl z. 179

B (21, 4). Statt des folgenden Indi-
kativs setzen wir im D. einen an-
dern Modus., Z. S. vgl. die Bem. 1
zn Einl. 82,

12. @lid tig pe wté. Bin charak-
teristischer Zug nicht nar fiic L. und
Leute seiner Art, sondern auch fiir
die Wirkung des Sokratischen Ge-
spriichs auf unbefangene Gemiiter,
mochten sie auch bisher solchen Nei-
gungen ferngeblieben sein. L. folgt
nicht blofs der Mabnung des S,
sondern er setzt sogar (wef) eine
Ehre darein, iiber die Sache ins
reine zu kommen.*

[B] 16. diépuysy. Dieses Worb
gteht hiufic im tibertragenen Sinn,
sowohl in Bezug auf das Gedichtnis,
als auf die Fassungskraft. Das
Bild ist von der Jagd entlehut.

18. psredeiv: auch von den Jagd-
hunden, wie z. B. Zenon im Parm,
128B zu 8, sagt: nolror domeo ye
of Adwevor onvhanes eV pETodEls
e nob [ywederg o Aey@évra, Auch

62 TTIAATSNOE
AA. Alndéorave Afysig.
Q. Ti otw; doxel xeddv elvar obrog Nudg Ouxslodol;
AA. 0300 dmwezioty.
Q. Bovhe otw ¢ Adpopsy madoducda 6 ye rogovrov;
AA. To moiov 07 rodro, xel Tive TOUTQ;
194 Q. T Abye Og #eQregstv xelever. & ovv Povder, xal
Hueig émdl i Lymider émpeivoudy e %ol weQTEQCDUEY, (o p. 165
nod un Ny abey N dvlgein noveyedden, Ore odx dvdgelog o i
abely Cyrovusy, & Gow moAddiuig avty 1 xegréonels feTw g 0!
avooeie. 10 N
AA. ’Epio udv évotwog, & Zoxgures, wi moeploveodur’ ot
nalvor Gjfmg 7’ elul T@v Towovrey Adyov: GAAG Tlg e xal e, 107
pulovixly sldnpe modg T sloquéve, xel Gg GAndog dyeve- 0
B xrid, & obrwol & vod iy oldg T elul elmstv. voelv utv \
poo Euowye doxd meol dwdpelug Ume dorly, odx oide 0 Omy 15 -
ue dou Oiépuyesv, Gots wi fvidefey 16 Abpe eduiv xel m
elmeiv Ot éotiv. il
Q. Oiwotw, & gike, 1oV Gyaddv wovmpérny peraieiv L
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AAd. Hevrdwase ptv ovw.

ZQ. Bovier olv mal Nuxlev t6vde meguraddpev éml
1 wvnydeiov, el T qudY sdmopwTepds éoTiv;

AA.
5 XXII.

' 2 ’ 3\ E) -~ Iy 4 s 2 [4
uévorg dv Abyo xol dmogoveww forfdnew, & mwe Eeg dvve-

Bodlopwr” wdg pao ov; o

2Q, "I &f, @ Nwle, évdodor qilowg yeipelo-
pw. o ptv oo 0N fulvege Ogdg Gg dmogw 6V 87 &imdv
S fypet dvdoslev elven, Nudg te Tijg dmogieg ExAvear ol

adrdg & voeig t@ Adpe Pepaimoa.

10 NI. Adoxeize tolvvy wor mdhor 00 xeddg, @ ZdxQOTES,
s dolteador my dvdoelov: b poo dyd cod idy xeddg Afyovrog

I KW 3 ol

@xifxow, TovTe 0V yoij6de.
28,
NI, IHoAddxig éwixod @ov Aépovrog, 8tv tavre dyedos D
5 §xuorog Nubv, Gmeg Gogdg, & 0% duadiig, Tabre O xaxds.
Q. Aldi pévror va) Al Adpeg, @ Nuxlo.
NI. Odxodv elmeg & dvdosiog dyaddg, Ofjdov 07L Gogdg

Ioie 61, @ Nuxle;

="
-
o

ZeTiv.

gviévoe gehdrt zu dem Bild, wie
Soph. 285 A: dys 01, v Tjpéregoy
#oyow 710N Tow Sijew pnuéc’ aveiver:
oyedoy yee adTov mequethpapey v
ap@ufinorom® Twe .. (in einer Arb
Fanggarn) dere ovnér éupevferar
zods ys. Wie hier absolute Gorg.
492D: déopce ovv éyo Gov pndevi
Teomw dvetvar, e T Byt xetd-
dnlov yévnrer nog Protéow.

3. gumopdteods éoTiv: besser zum
Ziel kommt.

Kap. XXII. [C] 5. gapetopscvors.
Aunch dieses Bild ist hiiufig. Vgl
Phileb. 29B: gsipefipsda yoo vmw
gmoolag év Toig vow Aéyors. Noch
ausgefiihrter Euthyd. 293 A: dmeediy
dv zadry 7 dmoely évemsmTawy,
ooy 70N Qoviy Nelaw, dsousvos
roiv Eévoww domso Awosnovpwy émi-
nodovpsvog coowL Hudg . . % Tig
Totnvuleg Tov Aoyow.

7. 7o qpérepa: vgl. zu 189C u.
188C.

8. #xdvoer. Vgl Hom. Od. x 286:
all’ éys 81 68 nanow éxlvcopal 70k
dewoo. Das Medium hat denselben

Grund wie bei fz fadooer. Vgl. unten
200B. Soph. 260B: mwo® fovrg
Bepardoaaer. Phileb. 14B: rovrov
zov Loyor fru pdfdlov Ot opoloylug
fefaiwswuede. Dagegen Krit.53 B:
fePardosis Tois Sinoorals Ty doay.
Hier ist 7o 1. Peforovedor etwa:
begriinden.

10. doneire volvvy wré. Held:
¢ Plenius dicendum erat: Aééw Toi-
voy & woo' Oowneite ydo por wrl.
Nune brevius loguens omisit priora,
et quod his addendum erat tolvoy
inserutt posterioribus.’

11. 0 yeo &y xré. Damit wird
ausgedriickt, dafs der von N. an-
gefiihrte Satz ein eigentlich Sokra-
tischer ist, wie dies auch sowohl aus
den Aufzeichnungen des Xenophon
(Einl. § 1 N. 4), wie auns vielen Be-
merkungen des Aristoteles hervor-
geht. Aunch die folgenden Aufserun-
gen des S, lassen dies erkennen. Vgl
Alkib. I 125A: odxoiy 0 Excorog
Qodvigog, Tovro dyadidg . . o o
dpoov, TOVTEUS.

[D] 16. & J%. . radza Jé: zu 189D




ITAAT2NOZ

28,
AA.
ZQ,

"Hroveeg,

¥ 2

AN

"Eyaoye, ®al 00 epddoa ys wevddve O
gyl dox® pevddvev, xal por

AéyeL.
doxst Va0

co@loy T Ty avigsluy Aspaw.
AAd. TIlolav, o Zoxrgazeg, Gopiny;

2. Odxody vdvde todro fowrdc;

AA. "Eywoyps.

2. "Iy 01, advd einé,

dv &ln word TOV GOV Adyov.
NI. Ovdaudg.

Nuxiee, mwole copie dvdpsie
oV pdo mov 1 ye adinvin.

Q. 000t piw N udagieTin.

NI.
9]

4

AA.

0% dijra.

"AAde Tlg ()‘1} ety 1) Tivog EmioTriun;
Ildvy ptv otv boBdg alrov fowrie, @ Zwxgureg,

nel elmére pe tive gnely edTiy civar.
NI, Tedoqy Eyope, @ Adyng, vy todv dewdy xel dao-

(50, 10). Dals kein doppeltes péw
vorhergeht, hat seinen Grund in
der Stellung der Satzglieder.

2. xel ov: im D. andere Verbin-
dung. Vgl. Soph. Antig. 832: molla
T dewve, novdty dvdowmov dewvo-
Tegov wELEL.

4, coplaw Twwe wzé. Dals copla
hier nicht in dem Sinn gesagt wird,
wie Platon sie als eine der vier
Kardinaltugenden auffithrt, sondern
vielmehr der émorrjun gleichgesetat
wird, zeigt das Folgende. Vgl
Xenoph. Mem. IV 6, 7 §marr,'ur_1
(Pl:tdlkat} o aoqom éoTiv — und

gne imisTaTar EnooTog, TOUTO Kol
aorpog foTiv.

5. moley . . cogplew; L. meinte
diese Frage in anderem Sinne, als
gie dann 8. aufgreift, nimlich im
ironischen, indem erdie Bestimmung
als cogle von vornherein abweist.
Vgl. Theiit. 180B: @11’ olpes 7a
roledTe Toig padnrois éml cyolijs
tppwﬁwaw ... BEQ. Howag pedn-
tadg, © Jamoms, uvéa Ylyveran mw
TOLOVTWY ETEQOG ETEQOY .u.u»{?qtr;g KTE,

Euthyd. 304E: Alde: pévzor, Epny,

195 guAéav émeriuny xel v moAfuem xel év Tolg &Ahoig Gmacuv.

yagzw ¥é TL J’tﬂﬁi'}’u.cﬁ dotwv 1) guilo-
u’oqowc IToiow, [»tpq, ;mgaev? o po-
REQLE om)wm; uiy ow kLo,

[E] 16. zavzny wzé. ist aus der
vorhergehenden Rede des Laches zu
ergiinzen. Das Demonstr. ist nur an-
kiindigend, was durch das appositive
iy vay 0. wré. ausgefihrt wird.
— Die von N. gegebene Definition
stimmt im wesentlichen {iberein mit
derjenigen, welche Xen, M'(,m v
6, 11 dem S. zuschreibt: Of piv regee
smo’mlu.n-m toig Oswoic Te %ol émi-
m.vd‘uvozs xaldg xgnaﬁm rﬁyd@snot
glow, of 0t dwepaordvovres TovTov
dsilol. — Wie hier, werden dsivd
und Segondée Ofter einander ent-
ng’LD.l"CSEtJ.t z. B. i’mta,f_:. 359C:
moTepoy of Wiy r‘}‘ulm éml Tor 1}&@9&—
léa sgxovrm of d& (wagsmt am m
dswvd; Aéyeran 81, @ 2., obTwg Vo
@Y wv&g)(ufmw Der Gegensatz liegt
im Etymon beider Ad_}ektivm déog
und &degog, modifiziert sich aber
durch die Ableitungsendung; dzwwis
hat passive Bedeutung: ‘furchtbar’,
die auch dem per sonh:,hcu bcbt.tuch
dstvog CxoVTIGTNG, O&W0S ONTOQ,
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Ad. g
3Q. Ipdg ©i tov7 elmeg PAépas, b Adyns;
ul iy AA. ITpdg Bru; yoolg djmov dogle édviv dvdgelug.
2Q. Ovxovy @nel ye Nixiug.
AA. rodrd ToL xel Mnyoel.
20,

rome AaysL, @ Lm;cgocrsh.

0V wivror po Ao’
Odxody duddoxauey alrdy, dAle wy Aovdopduev.

NI. O%x, éiid wor doxst, & Zdxourss, Adyns émidv-

ot wetv xdud govivew undv Aépovte, Gru xel advog dgri wor-
odrog Epdun. B
10 XXIII. A4, Idvv pév odv, @ Niuxle, el megdeopel

ye dmogijvar. ovdkv poo Afpagt fmel elrina év valy védoig

Sewodg Aéysw zu Grunde liegt;
Sopoalfog dagegen bedeutet: mutig,
zuversichtlich’, also eigentlich von
Personen, und auf Dinga ange-
wendet: solche, bei denen man
Dagoiéos sein kann. Vgl unten
189B: dwpowléw & p1y Ofog map-
r-xn Staat V 4508: ralq«&q &t-
0oz Adyeww copalis nol Fogoa-
Aéov. S. Einl. 32.

[195 A] 2. moog .. flépag: vgl.
unten 197 E. Im D. kann entweder
das Partic. oder das V. finit. durch
ein Sobstant., ansgedriickt werden;
in letzterem Falle wird das Part.
in das V. fin. umgewandelt.

3. mpog ore. Bei Wiederholungen
von Fragen tritt an die Stelle des
direkten das indirekte Tmmwmt
}uuthnahr 2(0: ET®. Ox swom
@ meats-, alle r)e Tive ;@cc:prw

e )'z-}gm:rm. 2. "Hyvuwvay vk
ayevvy), Ewovye Odonel.  Avistoph.
Thesmoph, 203: ETP. mog; AI'4.

omws; downdw wré, Natiirlich hort
man dabei von selbst ein hinzu-
gedachtes 5@0)”5-,

goels Onmov nté. /wgfg, zunichst
rinmlich: ‘gesondert’, also hier:
die eine hat nichts mit der andern
zu thun, besteht ohne die andere.
Vgl. Euthyd. 289 D: ywols 7 7od
woreiy Tégvn nel Tod yofjoder. Uber
das Adv. bei elver vgl. zu 187 E
(45, 5).

4. otxovy pnel bezeichnet das
Gegenteil von ognel. Dieses ist

Platons ausgow. Dialoge. IIT, 1

auch in der Antwort des L. zu
erginzen,

b. el Anoei, Das xod vor Anoel
entspricht der erregten Empfindang
des L. u, kann auch im D. wieder-
gegeben werden: “Allerdings ver-
neint er es; das ist aber auch eitel
Geschwiitz” — niimlich das, was er
durch diese Verneinung behauptet.

6. Obwxovwy 0id. wré. LEine Zu-
rechtweisung. Uber das folgende
alle pi 8. zu 191 A (b4, 2).

7. otx, cdla zré. Der ausge-
fiihrte Satz lifst erkennen, dafs
durch ovx (nein) die Bereitwillig-
lkeit des L. der Aufforderung des
8. Folge zu leisten, kurz verneint
wird. Das »el vor owvrds ent-
spricht dem zed vor épé und wird
im D. nicht ansgedriickt; undey 1.
wie unten ondi» 1. (es ist nichts
an dem was duo sagst),

K‘]p XXII. [B] 10. wawvw uiw
ovw »té. Zu der nachdriicklichen
Bestiitigung des von N. Gesagten
(vel. 180 L) kommt hier noch ein
qhuwpmdm' Zusatz, Ebemo Protag.
301 A mwu pw omf %eel yetoLy yE
sicopai, dav anovnre. In dem Satz
mit yae wirden wir ein bekrifti-
g{:nrlu wnk ich” beiftigen.

11. émel adrlino wré. Der Uber-
gang anch solcher durch Konjunk-
tionen eingeleiteter Siitze in rheto-
rische Er.lmsn ist hiiufig. In diesem
Fall und vor [mpemtlven wird émel
mit ‘denn’ tbersetzt. — adzine

b
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oy of largol v dewe Emloravvar; 7 of évdesior doxovel Gou
énioraodar; 1) Todg levgods 6V dvdoelovg xudsio;

NI. 098" dxweriovv.

AA. 003¢ ps todg pewgyovs oipar.
y.swpya’oe dewe ovror Ofmov émicraveas,

xToL Te pe v i
xal of &Adoe dnui-

ovgyol Gmavreg T év raig adrdw rexvmg dewvd e nal wpoe-
C Ade loncw’ ¢AA 000y 71 paddov odror avdgetol eloiy.

IO
Agyew 1.

NI. Keoi yop Adyer pé 1,

Q. ITag 01

NI. "Ore olsren vodg largove mhéov 1o eldéven wEQl

T¢ Jdoxst Adyng Adyew, @ Nulo; Eouxs WEVTOL

00 uévror dAndés ye.

tDﬁg

xdpvovrag i 70 Vyiawdy ve xel voeddeg. of 0t Mjmov roGoD-

0V uodvov leoGiv:
uihlov 1) 10 ndyvew,

0¢ dewwdv T Tovrd omi, 1O Upialvew
Nyet @ rovrd,

5 ’ 3 ] L)
@ Aoyne, tovg lergovg

émioracdor; 7 oY woddoig oler éx viig védov Huewov slvar wi)

dvaoerivar 1) dvaeriver; Toiro oo slmé:

6V mieL Qe duewov

siver Eijy xel oV moddolg xgslvrov Tedvdvo;

dient wie unser gleich ein Beispiel
einzufiihren. Vgl. Prot. 859 E: Al1a
pévror mav zovvavtiov fetiv s’ﬂri o
of 1& detdol Q'Qymwcu nol of (*w-
(Tgefm. QuTine ffq T0v molepoy m
ptv délovew (évar, of OF odx
délovaw.

7. ovdév e pedlov: die Ergiin-
zung ist selbstverstindlich: ‘als
wenn gie das nicht wiilsten’.

[C] 10. et yap lz’}ru y€ Te: ein
Wortspiel. Durch yé wird Léyer
in seiner eigentlichen Bedeutung
hervorgehoben und dadurch J'sysz
7t der Bedeutung entkleidet, die
es in den vorangehenden Worten
des S. im Gegensatz gegen ovddw
léyev (vgl. oben zu 65, 7) hat.

13. rocodss als Gegensatz zu
vyLewoy bez. nicht das Krankhafte,
sondern das Ungesunde, der Ge-
sundheit Nachteilige. Dadurch,
dals der Artikel nicht wieder-
holt und die Verbindung eine
gegenseitige ist, werden die bei-
den Befmth, als zusammengehd-

rige zu einer Einheit zusammen-
geschlossen.*

&i 0% neé. el wie Apol. 29 A:
azda pév yop ovdels Tov Fﬁ‘avaruv
094’ & (ob nicht) w'yﬂwu I ov-
'ﬁf]fﬂ"ﬂ&) ?ravrw‘u E.CE”!UEOU U'lr" Tﬂ]‘!v’
&}adcu*u dedlaae o’ (ug v sldozeg
U'EL QE" LGTOY TUJ'V H“}Cm?’ n_Gl'i

zovro, das sich zuniichst nur anf
das vorhergehende zo dyiatwoy be-
ziechen Lkonnte, wird durch das
beigefiigte 7o Pdyialvsir genauer
bestimmt. Durch Beifiigung des
entgegengesetzten b(.ml[h,s 1~3t eine
\’ew leichung f_,.wt,bu; wodurch
auch die 'SLcllung des upallov be-
gr undet ist.

16. 7 ov wré. figt der vorher-
gehenden Frage eine zweite bei, in
welcher derSprechende seine eigene
Ansicht deatlich zu erkennen giebt.
Diese wird dann in allgemeinerer
Form wiederholf.

18. uet ov mnach dem vorher-
gehenden (der Form nach) affir-
mativen Ausdruck. Vgl. zu 179 A
(20, 8).

10

ap00n

fotiler:
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AA. Oluw Epays tovré pe.

NI Ol olv tedvivar Avewwshsl radra oler dewd élvar

xeel olg Cijv;
AA. Odx Eywys.

NI. ’AMe tovro 07 6V O0ldwg 7oig largols ypLyvwoxew
B #Adeo Tl Onuoveyd why T TdY dawdy xel py dawdv

émerijuove, ov éyd &vdoeiov xuld;
Q. Karoavosig, @ Adyns, dve Adper;

AA. "Eyoye, 6ti pe tovg pdvreg xedsl rovg évdgelovg*
tie v&o 00 &Aloc eleeror Ore duswov v 1) vedwdvar; welror
g pog 3 0 of |

6V, & Nule, méregov duodopels wdvrig elvar 1) obre pdvrig

otre avdgeiog;

NI T¢ 0¢; udvrer o olst mQOGHxEL TC 08LWE PLYVOOREY

woid vo Gapoadie;

AA. "Eyoye tive pio &Adwo;

XXIV.

NI. Qu éyd Adyo mold piddov, @ péAniers:

dnel pdvrw ps e equsto povoy el pryvdexcw tdY doudvav,
cive T Ddvarog cire vdgog elve dmofodn yonudrwv EeTar, ElTE

’ H) T " ! )] N\ ¥ A 3 o
winy elve wrre 1) modépov 1) xwl XAANG TWOg dy@VLOS

Te duswov rovrov 3 medew §) wi) madeiv, vi paidov wdvres

wQoGxsL %Qiver 1) &AAe OTmODY;
AA. A Eyd rovrov od pavddve, @ Zdoxeeres, Ot

BovAerar Adyew:
[E] 9. ozt ys »zé. L. fahrt fort
in aljuttl':chcm Ton seinen Wider-
spruch gegen N. geltend zu machen,
Der Spott ist hier um so wirk-

samer, als N. nach Thukyd. VII
B0, 4 tibermiifsig viel auf die

Autoritiit der Wahrsager hielt. 8.
Einl. 19. Es ist iibrigens hier nicht
zu entscheiden, welcher Begriff
Subjekt, welcher Priidikat ist.
Denn fiir L. gelten beide Urteile
gleich wahr oder gleich f'cl.l%h,
sowohl of mxvrets rwé‘gum als of
avdgeior pavesig slefv. Vgl oben
B und unten 196 A.

18. mooarnst nach ol wie ofter,

. B. Gastm. 216 D: wdang olzade
rEﬂ}Fl 6!’!’!’{‘0061‘1\'13,

Kap. XXIV,
Dieses

dmel pavriy nré.
Urteil ﬁber die Seher wider-

ot po wovrww ovre lareov otre &Alov

spricht nicht gerade der Ansicht
u. Handlungsweise, welche Xeno-
phon (Mem. I 1, 6 ff. vgl. Anab. IIT
1, 5f) beztiglich der Weissagung
dem Sokrates beilegt, in einer aus-
fiihrlichen Erérterung, deren Schluls
lautet: Zpn 0% deiv @ piv paddy-
Tog TOLELY é'c?mrcw of deol povda-
Ve, & 0% p) Of,lu TOL§ maffgcanmg
fotl mepdoar due lr.mvrmr,g Qe
'row ﬂsaw movdevesdor mvg 3501}5‘
ydo olg aw aow thep onpalvew.

[19b A] 292, rovrov: vgl. 189 B
(81, 3).*

23. odre yop pavry wrf. Statt ov-
TV (mdlrektn‘s Fragewort) kinnte
es auch & heilsen, da pdvrv u,
lazpdy u. dAloy 080¢ve in bekann-
ter Weise proleptisch zu dnlos
statt zu 1éyer gezogen ist u. p. 4.

5*

L.-*;

ore 0€196
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0v0sve dniol Svrwa Adps vov dvdosiow, e wy &l Sedv T
Agyer advov sivar. éuol ulv obwv gaiverar Nuxlue odx é9éieww

I 4 -~ rr 3 o\ ! ) Ay ’ » \

B yevvaing omodoyelv Oti 0vdty Adys, ddde eroépstar dve ol
udrw EmxQumrduevos iy adrod dmogluv' walvor xdv Huels

oot T fuev HoTe €Y@ Te xal @Y vowwdre Grolpeadar, &l

gPovAducite wi doxsiv fvewrie Wuiv airois

Aéya.

&l I(L:”U

s y ’ ~ ¥ A 4
ovv v duxacTnglo Auiv of Abpou fieuv, eyev #v mva Adyov

¥

TeUTE TOLElY*

~ o\ n ] 13 -~ r
viv 0¢ Tl &v g dv Evvovely TOLE0E udTnY

xevolg AGyorg avrog adrdv xoouol;

C 28,

0%0%v 000" éuol doxel,

Adyne

eAd’ doduev ur)

Nunloeg oleval 7o Adperw el od Adpov Evexe vodwe Adyer

oy dvdp. = L.
dpsiog.

. &l pn sl wie im Lat. nisi si
(z. B. Cic. de or, 1I 58, 237: miseros
tlludi molunt, misi si se forte iac-
tant), im D. “aufser wenn’. In der
vorliegenden Stelle niihert es sich
dem ironischen Gebranch von mnisi,
nisi forte.

[B] 3. croépston dvw . ndrw.
Wir lieber ‘rechts und links’ oder
‘nach allen Seiten’, Zur Erl} luternng

dient Ion 541 E: dreyvde demeg 6
Igmzevg (Hom 0d. ¢ 382 ff.) may-
wdc\mog ylyveL GroEpousvos dve
nol weTo, Einfacher Phiidr. 236 E:
ol dijtee Eyov orgipst. (W.umn
strdubst du dich so?) In Hbnlicher
Weise auch das Aktiv, z. B. G’le".
511 A; ovx 0id’ omg 6TQépeLs Exa-
GTOTE tO‘UG loyovc Ve %n. %oTO,
. 4. xafror x7é. Bine bezeichnende
Aulserung im Munde des Laches,
der, ganz Praktiker und Kriegs-
ma,nn anf solche theoretische Lr-
olielunnen kein gar grofses Gewicht
legt (umw) aber das Verfahren
bei Gericht wohl kennt und die
Folgen flir die Beteiligten nicht
nnterschmtz,

(ff Hgay oyt . Vgl Phad 62 B:
%ol yop av Go’g'uw ovTe 7’ swm.
aluyov ov pévzor @il lewg Eyee
zwa Adyoy, Mit persmnhchem Sub-
Jekt Apol. 31B: & . prodov depp-
vov Gaire n&osaslwaurv, siyov
av Twe Adyoy.

~ ’ e 2
O0TL MGYTIS 0 av-

8. uatny mewvois ldyorg: beide
Ausdriicke dienen vereint zur stiir-
keren Bezeichnung desselben Be-
griffes. 8. unten zu C (Z. 11).

9. cwmg avTov xoomwor. Ahnlich
gagen wir “sich zieren’ von einem,
der nicht offen und ehrlich mit
der Sprache herausriickt, sondern
mehr sich im Auge hat. Ver-
wandter Bedentung ist xollonife,
besonders im Medium, z. B. Phidr.
236 D mavoor moos we noallomifd-
psvog, hore auf mir gegeniiber
dich zu zieren d. h. kpunle zu thun,

10. 0ddé» antwortet auf das vor-
hcl'dcht,n({u z( (warum?),

Opaupey . . u1 .. oleTes . . Aéyel
Der Indikativ nach ¢fiirchten’ n.
verwandten Ausdriicken, wenn die
Befiirchtung sich nicht auf das er-
Wa,rtott) Eintreten einer Handlung

dgl. bezieht, sondern diese als
achou \01h'mdcn oder einge tlet--‘
betrachtet wird. Vgl. Phiid. 84 E
pofeilods pn dvenoldregdy 7t -pﬁv
drenetper (ihr firchtet, es machte
gich herausstellen, dals ich jetst
weniger gut aufgelegt bin). Liys.
’18 1) pojovpat un . . Ayors 7eol

Pevdiay Q:Jrsn-;p- QUEY, Da.hw
nmch mit einem Prite 11‘(&11&1 =B;
Theiit. 145 B: @ll’ ope uq rffahmlr
£leyev. Wir withlen bei opéw im ab-
hingigen Satz die Form der Frage.

[C] 11. Adyov Evexe. Vgl Krit.
46 D: cllog fvenw Jo;uov (temere
dicis causa) iléyero, fv OF mardic

it




AAXHE (196) 69

" adrol ovv cagéoregov muvddusde vl more voelt xol €dv T
guivyrar Aéyov, Evyyroonedusda, & 0 wij, duddéopev.

AdAd. 2 volvvv, & Zdxperse, & Povler muvddveotar
b 29 ]

Tl novddvov: épi O [Gog (xevds mémvopwr.
: zZ8. xown yeo Eorar 7 mUGTIS
kr vmtp duod Te xal God.
7 AAd. Hdvv pv otw.
ey XXV. XQ. Adéps 01 por,
nowovusda yao &yod ve xwt Adyme tov Adyov: v evdgsiey D

AN 0008y pe xwAder

® Niwxle, ueilov 0 Huiv

dmerriuny @ng dewdv Te xel dagoudiov slvear;
NI. "Eyaye.
ZQ. Tovre 0t oD mavrdg v elver avdgdg yvéver, dmdre
e bal ye mwijte
e il foron, dov wy oVt tevtyy Ty Emomijuny meodAdfn’

—

latgdg wire pdvric adrd procerar und: dvdosiog
00y

-

5 0UTwg EAEYES;

NI. Otro gty otw.
2Q. Kore qy magotploy
pvoly o0d’

el plvagle og dlyddg. — Im Fol-
genden ist die f tdlunff des adrov
zu beachten.

2. Evyymonoipcde. Vgl. oben
189 A. Das Futurum ist nur in
der medialen Form gebriinchlich.

4, lowg: 8. 2. 184 B (37, 3).

5. 098év pe x. Dem Sprachge-
brauch mehr entsprechend wire
aﬁ:):w xolver, Vgl 181D (28, 7).

Kap. XXV. 8. pallov 8é: oder
V]L-lmehl Vgl. Krit. 49 E: 1éya (‘fr_}
Qv T pETe mvm, ptllov 8’ umma

9; /owmmtr&u- wir haben ge-
meinsam, d. h, wir machen gemein-
same Muhe, halten zusammen
(in ete). Im Folgenden (dzwwaw
t¢ %, ©.) ist die Abweichung von
der fritheren Ausdrucksweise (194 E
£ u. a. St.) bemerkenswert.

[D] 12, zovzo mit Vernachlissi-
gung der formalen Kongruenz auf
Sewdy . %, . bez.o;_v;en insofern
der Begriff einheitlich gedacht wird.
Natiirlich konnte statt 7. yrdvar
aunch zedrgy €yerv gesagt werden,
Der Ausdruck erinnert an das be-

dv cqvdgein pévorro.

» ~ b4 3 " -~ T
oo ‘EEL‘) 0VTL O0VX OV TWEGE VG

kannte Sprichwort: ov wevros aw-
doos ég Koguwdov &#° o mlods.
&7 schlielst sich gern an quanti-
tative Ausdriicke, die fiir den Sinn
bedeutsam sind, an,

omire ys: wie quandoquidem
kausal, doch mit hypothetischer
Firbung, wie uy zeigt. Vgl. Phiid.
84 E: yolemds tovs acllove mel-
Gawut .. Gte y& und’ duds Svvapee

melteww. Das entsprechende D.
‘sintemal’ ist veraltet.

17. nore tz;r:r meQoLuioy. Der
ng}Oll"ht Rev RV@Y muv fbg

yvow}. éml o pm)wv nol EDYve-
6TOV, GGTE %l TR cpadicrare fow
-/ﬁm_um}&w Die letzte Bemerkung
palst freilich nur auf das Schwein.
dv yvoln bedeutet genaun gefalst:
diirfte die Kenntnis sich aneignen.®

76 dvre, welches, wie g dindas,
(Phaed. 66 C sogar beides neben-
einander) oft Anfiihrungen u. sprich-
wirtlichen Redeweisen beigefiight
wird, bezeichnet gegeniliber der
inneren Wahrheit des Sprichworts
die Bewiibrung in der Wirklich-
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NI. OV por doxet.

E ZQ. Aijhov 01, @ Nuxie, Bre 000 vy Kooupveviey tw

miarevee 60 pe avdosiow peyovévar.

roiro 0t Adyw od mei-

fov, &AL aveyxaiov olpar T tavre Adyovne undevds Snoiov

dmodéyeaftor dvdosiow,

Evpyweety dnolov 7 ofire Gopdy

evar, Gore & Ollyor avdodmov isuer i o qodeme slvo

yvévur, tedve Aéovre i mdgdadw ¥ twe xdmgov gdver sdé-
vow' GAN dudyny bpolwg Adovre xal Elagov xul vadgov el
wdnnov medg dvdecluv gdvew mepuxivar TOV Tidéucvov dv-

doslav Tov® Omeg 6V viHeoar.
197 AA. Nw zodg Dsovg, xmel &0 ye Aépeg,
wel Nuiv dg dAnddg vodro dmdxowor,

keit, Diese tritt noch entschiedener
durch die folgende Individuali-
sierung hervor, wobei die my-
thische Uberllefuluncr der histo-
rischen gleich gcachtct wird,

(E] 2. wqr Keopuvaviay v,
Plat. Thes. ¢, IX: H 0% Kgoiwuv-:umoc
ovg, Y fI)rcww xgo\a(ﬂmgmhov, 0
(;pafvlov 171: dnelov, dila ;mxmo:r
mxa xnc?z‘ﬂ:ov noaTndiver. tavny
: *unoa'wb aveile (Onosvs). Koou-
pvovie ist sie benannt von der
Ebene im stidlichen Teil von Me-
garis, welche ihren Namen hat von
einer befestigten Ortschaft Koou-
pvwv ein Name der selbst anf
#eduvoy 0. xgép,umor, die Zwiebel,
hindeutet, von der Sage aber auf
Koopog, einen Sohn des Poseidon,
zuriickgefiihrt wird.

4. all’ olpee: in freierer
Fiigung dem vorhergehenden Sataz
statt dem Partic. o9 maffwy gleich-
0e01dnet Vgl. Apol. 21 E: pera
Tadr . . fpekils 7, meﬂ-avauwoc
yw si. T ommf-ﬂcwou.qw opwg OF
a:nxymm.ov 256ne elva.,

5, 7 Evyywoeiv wté.: eine Alter-
native, die natiirlich nicht annehm-
bar ist, wodurch die vorausgehende
Behauptung verstirkt wird.

7. #§ mwe sdmeov. Durch das
beigefiigte individualisierende tivc
wird das folgende Wort aus der
Reihe hervorgehoben, wie dies tfter
nach 7 der Fall ist. Vgl. Theit.

3

o Zoxgorsg.
@ Nuxle, méregov

174 D: #ve zav vouémv, oloy gu-
Patny ) mowéva 1 e Bovidlov
(OdLr etwa einen Rinderhirten)
nysitoe drovew sudarwoviEoutvoy,
Hier liegt der Grand der Besonde-
rung in dur Riickkehr zur og.

pover eldéver. Nach dem Zu-
sammenhang war nur das letztere
zu erwarten; darch gdvar wird in
anakoluthischer Weise der Begriff
von Evy xwgsw erneuert,

8. «ll’ avoyuny uzé. bildet den
Gegensatz zu der mit 77 eingeleite-
ten Alternative (das ist aber nicht
annehmbar, sondern ete.) und er-
neuert daher nachdriicklich und
ausgefiihrter den Hauptgedanken.
Trotz der gleichartigen Verbindung
ist doch eine paarweise Zusammen-
stellung anzunehmen.

9. mdépevov: hinstellen, be-
sbimmen. Das Medium, weil die
Aufserung doch auf einer inneren
Thétigkeit beruht. Vgl. Phaed.
93 C: 1:t-w Bepsvar Yoyny couoviey
slvon wré.

[197 A] 11. #ol &0 ye 4. verstirkt
die in der vorangehenden Beteue-
rung liegende Bejahung. Beides in
einen Aunsdruck zusammengezogen
Apol. 24 E: ev ye 7 ziv "Hoaw
Aéyerg mzé. Auch blldvn solche
Angdriicke wie nal &0 ye, uel na-
iog ye oft fiir sich allein die
Antwort.

10
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dopdrege @lg NudY Tadte sver ta Fnole, & mdvreg Ouolo-
yovuer dvdgste &lver, 1 midew Eévavriovuevog Toduds undE
avdgsie adre nedeiv;

NI. OV pdo 1, @ Adyng, Eyoye dvigela xaldd ovre dmole

5 otre &Ado oty TO T dawe Vmd dvolwg iy @ofodusvov,

A wel ve moudle mdvrve oler we Gv-
2 T A
aAL otpur 70

aAl Epofov xal udgov:
dgsie xadsiv, & 00 @Evowwv oDdtw O0é0ouxev;
dpoPov xal td dvdosiov od tedréy dorw. Eyd 0% dvdgeleg wiv
nol mwooundleg mdvy mely dAlyolg olpw pereivar, doudvrnrog
0% xel védung xal Tob dpdfov werd dmgoundivg mévv mollolg

A 3 D ~ \ i~ L) ’ 3l ’
xol avdody xal yvvain@y xel meidov zal dnolov.
avdgeta xal of modiol, éyw Houcin xadd, dvdgeie

& 60U nodele
0t e @odvipa megl Gv Afyw.

XXVIL

1. & mdvreg wré, Diese Behaup-
tung mochte sich aus dem uns vor-
liegenden Sprachgebrauch schwer-
lich nachweisen lassen, Doch sagt
Pl im Staat II 375 A: txvd‘gsw %
slvor ago a%slr;au 0 u,q LT RS
()n; site Ummog elfe wioy 1) a??o
otovr fwov; sonst werden einzslne
der genannten Tiere oft als Sinn-
bild der Tapferkeit angewendet n.
andere des Gegenteils, z B. Plat.
Staat IX 590 B: awrt 1éovrog midn-
nov yevéedar. Ges, IV 707 A: el
léovres av Eldgove Ediedeier pev-
yew, Zahlreiche Beispiele bietet

auch Homer, der nur andere, dem
Smu nach aber entsprechende Epi-
theta gebraucht.

2. pndé, wie xel in positiven
Sitzen, wegen der Beziehung auf

das erste Glied: wenn du ihnen
gople absprichst, sprichst du ihnen
auch &:'Ggu’oc ab.

4. ov yup mi: 8. z 180 D (25, 3).
N. giebt zn erkennen, dals ihn’ die
Alternative, die ihm L. gestellt hat,
nicht usc]md\t denn er giebt
keineswegs (od 'n) das zu, was L.
als ¢ ]cramemo Ansicht hinstellt.

5. 70 .. py) goflovuevoy schlielst
sich appositiv mit dem generisch
gebraunchten Artikel an dilo 098w
an, weil auch dieses allgemein zn

AA. Odecor, & Zdmpuveg,

Taibr ovw

L3 o AR [ 3
g &0 00e Eqvrdv
denken ist, Man konnte statt des
appositiven einen partitiven Aus-
drock erwarten.
vmo cavolwg: ‘aus Unverstand’,

weil sie solche Geschopfe sind, dxe
als oder wie avdnre d&vev wob
oder, nach der obigen Terminolo-
gie, g E’mcrr}qu handeln, Vgl
Gorg 464 E: & av&gaew 0dT@g
avoijroLg mtmsg of maideg*

6. ¢l dgofov w. pdoov: nur
umschreibender Gegensatz zu dem
negativen 7o 7o d. un @. — Logog
wird wie das lat. brutus von Mensch
u, Tier gesagt.

[B] 9. nol mooundieg: der fiir
N. charakteristische Ausdruck. 8.
Einl. § 19 a. E,

Kap. XXVL [C] 14. fcvzow ., .
roapel. Diese Worte nehmen hier
eine etwas andere Bedeutung an
als oben 196 B. L. scheint néimlich
in der Ertrterung des N. einige
Perstnlichkeiten zu finden und an-
zunehmen, dafls er sich selbst im
Gegensatz gegen andere heraus-
streicht, Daher auch das dy nach
£avzov, Dieser Auffassung begegnet
denn auch die folgende — spit-
tische — Antwort des Nikias, die
zwar leicht aus dem vorhergehen-
den Satz ergiinzt werden kann,
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o1, g oi'erm, #oouel T Léye:

ITAATRNOZ

£ ~
ouoloyoviaiy

)

ovg 0t mdvree

avdgelove elval, Tovrovg mroﬁnp.&w émuyetpet TavTng Tijg n,m'h,

NI Obxovv é&yape, @ Adyng, dlie Sdoost: pyul ydo
¢ elver Gopdv, xol Adpayy pe, cimeo or: dwdoeios, nal
&Adovg ye evyvovs ‘Admvelow.

AA4. 000ty éod mede rvavra, Eyov simetv,

ofic Gg aindae Aifovée v,

D ZQ. Mnoé pe elmng, & Adyng nel pdo por doxeis

o p 2
e wy e

Tovde

wy fedieda St Tedrny Ty Gopiey mee: Aduovos Tod Nuws-

répov iralgov mepelinpey,
o

mAneeter,

ovduare Oogeiv.

A4, Kel ydp moéme,
aber anch im D.
vertrigt.

4, not Adpoyoy 78 Plut Alkib.
c.18: 'O 8¢ IVwmrg ereOY ;1&14 fqga{}r}
G‘I:glxtr 10g cmx T_,?m'mt THY a'gyr;v
nal G tov avvigrove (Alkib.)
f.pen"mv :-qlmvsrn yap Toic Adn-
zamag e rou no?sluuv ﬁa?rwv EEsw
'u,:,: :tgospwo:g T0v ,-J?..a.aﬁrtrdr;v
:w.gmov, ncllfx weydrelons moog Ty
Tul{.ww aiTod s Nuxlov mQo-
volag: wal yag 0 7(T0g 6TQUTIY0g
loc;mxoc rjlum ngm,;cuv ourm_,
gdéner pndtv mrrov elver tod Al-
wtfiadov Siemveos nel @ilo-
wivdvvog év Toig é}f:ﬁm Die der
vorliegenden Stelle entsprechenden
Ausdriicke sind hervorgehoben. Vgl.
Thuk. VI 49 101.

6. Ive pij we . xzé. Der Scho-
liast: Alﬂ;mwj' (Tryu, ﬁm'prm'rdoe noed
Alfwveic of Zneidew, uc necl ﬁ?a—
GII'THJ.GI EHCUJ.L(J)OUUT“CD El?-’ﬂ.’. T(Cf@ 8
nol alfovsvec®al gaot 1o Plucpy-
peiv. D(ll(Llh erhellt, was L. hier
unter og¢ aindag (s. 2u 196 D) AL
eivar meint, da er doch offenbar
wirklich aus diesem Demos war,
Klar ist auch, welche Aufserung in
der vorhergehenden Rede des N.
ihn zu einer scharfen Gegenrede
veranlassen konnte.

[D] 8. nel yero driickt aus, dals
zu dem von L. geltend gemachten
Grund noch ein anderer kommt,

die Verkiirzung

@

0 0t Adpov v Igodine molid
0g 07 doxel tév Gopiordw wdAliere T TOLLDTE

\
T

Zorguree, GOQLOTI] TOL-
nimlich dafs N. doch vielleicht

recht hat mit der Unterscheidung
von avdosiog und Hoeci. {iber
Damon s. 180 D, woraus auch die

Beziehung des 7pezégov zu ent-
nehmen ist.* ”
10. zé ITgodinw. Uber Pr. s. Einl.

I 14, Platon fithrt ihn tiberall an,
wo es gilt der Vermischung ver-
wandter Begriffe entgegenzutreten,
Da es bei einer richtigen Defini-
tion sehr auf die Erkenntnis der
richtigen Isul utung  der  Worte
[oodnznq tOv ovoudcray, wie Pr, es
nannte) ankommt, so nennt sich S.
im Scherz wohl m:ch einen Schiiler
des Pr., spricht aber meistens mit
einigem Spott von ihm, weil er
einen zu grofsen Wert auf seine
Kunst legt und sich mit seinen
spitzfindigen Unterscheidungen oft
licherlich macht. (Ein Beispiel im
Protag. 837.) Seine beriihmte zev-
tprovradooyuos énidafis war dem
8. zu teuer.

11, winowegesr. Vgl. oben 187 E.
Hier ist es in dem Sinn
wie cvyylyveotar, guveiver u. dgl.
gebrancht wird. Vgl. zn 186 E
(42, 4)

13. xel yep: s, oben (Z. 8).
Hier driickt L. seine volle /Justlm—
mung zn der letzten Bemerkung
des 8, aus, indem er noch etwas
zur Begriindung beifiigt, womit er

cegaot
gesagt,

<

i

K
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wire pidhov xoupevecdor §) dvdpl Ov 1) méhig akrol  avTijg

mooleTdveL.

ZQ. Ioémer pévror, & woxdgue, T@V peyleToy mYooT- K
robvre weplotng QQOvIGEwg WETERELY” O0xED 0¢ wor Nixteg
#iog elven Emeréewg, Smor mor: PAémev votvopa TOUTO

ridne, vy avdoseiuy.
AA. Adrdg rolvvy Guomer,
ZQ. Tovro példe mously,

® ZO%QOTES.
@ Uoguate® wun wévror olov pe

dovieswy o Tijg wowaviag Tov Adyov, @Ale mQoGEyE TOV VOUY

%ol GUGHOTEL TE AsyouEve.

AA. Tavre 01 f6ro, e doxsl yoijvar.

XXVII. ZQ.

"Alde  Ooxst.

60 04, Nuxie, Aéye quiv 198

ndhw & doyiis® ole® Bum T dvdgelav wer’ doyog Tob Adyov

goxomotuey g WEpog GQETijs GxOMOVVTES;

NI. Hdvv pe.

3Q. Odxodw xel 60 vovto dmexgive Gg pigiov, Gvrov

O uel HAdov weodv, & Edumavra dosry) uExAnTes
: L ) i g b

aber zugleich seinem Herzen Luft
macht.

1. wopwevecder vOn  Koppog,
witzig, fein (von Personen u.
Sachen, also nicht sehr fern ste-
hend dem ywofseg), bedeutet: mit
solechen Dingen (Witzen, Fein-
heiten ete.) sich befassen u. sich
darauf etwas zu gute thun. Zu
@éwoi meotordven vgl, Xen. Hell,
I 5, 12: 7ovs piv sflotes oo-
pooreg akover wedrozavan®

[E] 8. moéner pévror xré,: ein
treffendes Wort, mit dem §. der
beliebten Finseitigkeit der Prak-
tiker und vornehmen Gering-
schiitzung des Wissens entgegen-
tritb. 7o wéyiore gebraucht S. in
dem gewshnlichen Sinn, wie auch
7& peydda gebraucht wird, von der
Politik und dem gesamten Staats-
wesen; daher cogog To peydidew,
ein Staatsmann. Mit donel 6% #té.
leitet S. das Gespriich wieder zur
Sache.

b. totvoua 7. tifne. Doch auch
das Medium, z B. Charm. 175 B:
oV Jvwvdped® eboeiv g’ Otw motd

rdy Ovtoy o ovoperodérmg (wie
vopodérng) tovro zovvope Edero,
v copeosvvyy. Vgl zu 196 E
(10, 9).

7. avzog .. o%. Damit will sich
L. lossagen von der ihm zu schwie-
rigen Erirternng. Vgl. 186 C: adrig
evpsiv d. h. obne Lehrer.

11. tadre 07 forew: dazu denn
versteht sich Laches*

Kap. XXVIL. [198 A] 12, alld
stellt dem bedingten Zugestindnis
die entschiedene Forderung ent-
gegen, die wir mit “Ja’ einleiten
kdnnen.

14. anomotvreg: so dals wir sie
betrachteten, Zu dem Partic. ge-
hirt ég u. d.

16. rofro amenpive kann sich nur
auf die von N. gegebene Definition,
deren Richtigkeit noch in Frage
steht, beziehen. Da darin der Be-
griff der Tapferkeit ausgedriickt
werden sollte, so schlielst sich
daran @g péotov sc. ow, d. h. in der
Annahme, dafs etc. .. Das og er-
streckt seine Wirkung auch auf
dag folgende Svrav 07 #. &. w.
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NI. IIdg yog ot

£.0 9 5 = 5 :
2R Ao’ ovv dmeg pb wed 6O vadre Adpeg; dpir OF

xeh® wobg dvdgsly GRPEOGUYNY xal

od xol 6v;
B NI. Idvv ptv odw.

trre Towaire.

duxeocbvny xel HAL

Q. ”Fxc 0" wadre udv pdo dwolopoduey, meol 0F Tow
Oevdy xol dagouriow o‘,catpcopeﬂa 0mawg uy) v wdv &AL drre

Ny, Nuele 0 EAle.

¢ uiv odv fucie nyodusda,
gou' 6v 0¢ dv pn; otuoi.oy?]g, dedctecg.

POUCOUEY

Nyovusde 8 AHueig

dawwe pév siver & wed Odog :mosxez, dogoadéa 0F & py ddog
magéyer' O0dog O0F mepdyeww ol te yeyovéra 000 Te mapbvre

TRV #ond v,

clie 7o TPOGOOXMWEV e *

déog yao elver mEoG-

C doxiav wériovrog woxod* 7) ov;g ovTem xwl 6ol doxel, & Adyng;
Ad. Ildvv pe 6pddon, & Zdrgaree.

2. Te kv fuérepw 'm.fvvv, @ Nuxle, éxoves, bt dewve
p,w T wéAdovia uuxd Qouey lvar, dapgadin OF e ) wexe
7 dyede uéllovrar 6d 0F vavry 4 &y wegl Tovrov Adpeg;

3. nel ¢33’ drre v, Welehe noch
dazu kommen, Augt die Stelle in
Prot 349 BC: Gm;r:.cz #al GoEoosUYY
‘.HDH. cwﬁgsm: neel :?:,rmoamq ol
omurqg, mczspmf mwrrr, TEVTE OVTL
dvipare, énl ElL moeypetl {ouiy,
T'l l'?ﬂﬁTI’J} T(D'l’ ow)u.nrmif TU'UTW@'
VroxeLTal g iOtog otole; . . !—q:?}-
r{‘}w omr o .. '.’rmrm TadTe pogLe
slvar dgerije wré. Eine #hnliche
Unterscheidung und Zusammen-
stellung der iurvennlen findet sich
schon bei A-:chv,loa 8. g. Th. 610
(593), wo Amphiaraos genannt wird
ro)qogr.av dinwiog ayeitog evoefg
avro,

[B] 6. #re, wie im D. ‘halt’ in-
transitiv gebraucht, zeigt an, dals
der erreichte Punkt als ein wich-
tiger erscheint, der Ausgangspunks
einer weiteren Unt“r\.uchunﬂ \\11(1
Prot. 849 E: #y¢ O, fpny éya:
afiov ydo tor EmcxiacPoer o
Aéysig.

10. & el 8. 7. Das wed lafst
durchfithlen, dals dieser Begriff
schon selbstverstindlich im Wort
liegt. Vgl. oben zu 194 E (64, 16).

Durch die negat. Erklirung von &.
wird dies = ccm;mlqg, rmwavvoq
gesetzt. wij steht im relat. Satz,
weil dieser ganz abstrakt (allge-
mein), nicht von einer konkreten
Wirklichkeit gt,da.cht wird. Vgl
Luth)d "4{; B: wvpeic doo umﬂrx-
vovTeg a ovx nmﬁrau’«)‘s agm-ﬁ'}u
ovrse dpovdovere. D: :rorsgow ol
pmwvﬁ‘movrsb umffﬁavovcw & émi-
GTOYTOL ?j o uﬁr z-mﬁm'vtm,,

ik Jm, 1'1:5 Vgl. Prot. 358 D: T¢
ovy, fpnv sym, Jrrdsws 7t 0f0g %
tpuﬁmr nel dow omsg dyw; moos
[ éyo, o podune* ngosﬁo:vmv

Tive ?s-ym ®kenov rodvro, eiTe
gdfiov eite déoq xa?u:s E8o-
nEL Hummvuom uw %. hrmre dcog
TE weel qu;ia.. sivar tovzo, Igo-

0inew 0% déog, pofog & oD%

[C] 16..7a wy #. uté, Die Ab-
weichung von der attributiven
Stellung ist hier veranlalst durch
die nohwndlﬂ'e Hervorhebung des
unterscheidenden Begriffs, neben
welchem das sich wiederholende
péllovze nur nachgetragen wird.

i
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NI. Tevry éyeye.
ZQ. Tovrov 06 ye my émerijuny dvdoeluv mEOGHYO-

pEvELg;
NI. Koutdf) ye.
XXVIIL ZQ. "Eve 09 td wolvov oxeydusde & Evvdoxsl

60l T %ol Nuiv.

NI. Tb molov 07 zTovro;

Q. ’Eyi 0n godewn. doxel poo O éuol we xal T@lE,
neol Bowv éetwy émiarifuy, odx HAAy udv slver meol yeyovdrog,
eldévar Bmy péyovev, &Adn 0% meol yryvoucvev, omy ylyvérol,
GAdy 0% By dv wdAlere pévoro xal yevijderar 10 wim®
yeyovds, AN % oavri. oiov mepli T UVpewdv &g Emovveg
rodg yodvove odx EAAy mig 4 4 lavouwf, wie oveew, épood ol
yupvéueve xal peyovére xol ysvynedusve, dmy peviieerer xol
mepl Te € wijg yilg al @uiueve 7 yewople heavTwg Egert Kol
Ofmov T& megl TOv mélspov adrol dv pegrvordure Ote 1)
orooarnyle ndAiere mooundeivar vd e HAAe mel megl wo
uéldov éGeodar, ovd: Tf pevwixf) olever Osiv vmyoerely GAdd
doyeww, w3 eldvia xdAov o megl TOV mMoAspov xal puyvipeve

4, womdf ye u. womdy pkv ovw:
nachdriicklich zustimmende Beja-
hung (im D. etwa: ganz recht),
von xouidr, Sorge, Besorgung.

Kap. XXVIIL. 5. o tofrov: d. h.
in der von neuem mit N. begon-
nenen Erdrterung.

[D] 9. Zorew: ‘es giebt’. yeyo-
vGTOG . . YLYVOUEVDY . . YEVIIGETEL:
dieses V. tritt an die Stelle von
sivar, weil so das dreifache Ver-
hilltnis besser ausgedriickt werden
kann. Doch vgl. unten E (Z. 17)
u. 199 A (76, 6).*

10. eldévor uvé, Epexegese zu
dem bei &lly =zu erginzenden
gubstantivischen Ausdrack, durch
welche dieser genaner bestimmi
wird. Vgl. Ale. 1113 C: paveinoy
{-Ir' vfﬂ rIFfG ?ﬂtx?bg!‘luafi Iﬂ'lxx&l’.'
oeiv diddoneww & ovx oloda®

14, 8wy yevijeerer ist dem yewy-
gopsvee erliuternd beigefigt, weil
der Begriff des Zukiinftigen in der

Untersuchung doch vorzugsweise
in Betracht kommt.*

[E] 17. xal megl 7. p. & = za
megl 7. w. £ entsprechend dem 7o
megl tov molspov, das auch von
moopndeizar abhlingt. Durch olszoe
wird die ocrowr. gleichsam per-
sonifiziert.

19. dgyaw. Die Erglinzung er-
giebt sich von selbst. 8. zu 180 E
(26, 2). Beispiele dafiir bietet die
Poesie von Homer an — das schionste
vielleicht Il p 195—264 mit der
Rede des Hektor, die sich in dem
bekannten Verse q:pft'lt elg olovdg
dotorog, auvvesder ?‘ESQL waTeng —
u. die Geschichte, wie z B. der
sehr fromme Xenophon dem Silanos
gegeniiber sich benimmt (Anab, V
6, 28 ff.) n. ein gleiches Verfahren
allen Hoerftilivern empfiehlt (Cyrop.
I16,2f) Ob auch die Praxis
des Nikias damit iibereinstimmte,
mdochte die Frage sein, S, Hinl, 19
u. Thuk. VII 50.




76 ITAATQNOZ

199 %ol pevmodueve” xel 6 véuog otrw wdrrer,
orgaipod doysw, ¢Add Tov argaTnydv Tob udvrews.

tadre, @ Adgmg;
AA. Disouer,

Wy 1OV wdvTiv Tov
praowsy

P el 3 ) T ¥ v » ’ rry B
ZQ. Ti 0¢; ov 'r}uw ®@ N, Euuq:rj, neol TV adTdY
Y QUTY EMGT';;:M,W ) Eﬁouwmv %ot y!.ywoueuwv xel peyo-

VoToY éraicy;

NI. "Eyaype: doxst ypdo wor ofrws, & Zdnpareg.
ZQ. Ovxovw, & douore, xel % avdgsie tdY dewdy émi-
B ovrjun foti xed Sageadéov, be grgt 7 pdo;

NI. Nei.

ZQ. Te 0% deawve duoddyyrer xel o Bagoadée e piv
ueidovre ayodd, te 0% uéllovra xaxd siver.

NI. Idvy ype.
28,

xal mdvrag évrov slvor.
NI. "Eeti zoire.

2. 0% pdvov Ggo tdv dewdv xel Segoeiiow bl

3 ’ 2 v ] s
doste merijun Eoriv

00 pdg welddviov pévov

H 0¢ y adry imovijuy tdv adrov xel weAiévrav

2
oy~
mwéQL THY

dyed®dv e xol xoex®v maise, GAde xal yiyvoutvev el YEYO- N
vérov xel xdviwg éydvrov, Bemso of EAlw driorijuce.

NI. "Eowév ye.

XXIX. ZQ. Mégog
amexglve 6yeddy T TQLlTOV"
avdgeloy Bre &in.

1. %el ... yewyeoucve:. das Perf.
ist wohl ubswht]nh aus sachlichen
Griinden \\'e!rﬁ(,]'hbtll.

[199 A] 5. meol 7dv adrdy wef,
Vel. zu 186 E (42, 3). Uber die
ungewibhnliche Verbindang solcher
Verba mit einem mbstmhtul Sub-
Jjekt vgl. oben 198 E: 5 oroarnyle
... yevneopsva, u. Gorg. 464 C:
5 wolexsvriny oilcPoudvy, ov
yvoivﬁm Liyo, allc oTOjeGa-
pEvy ... 00 piv pslrmmu 0udEy

geovtifeL, o ds el rjdmzm &n-
gs-uemu TNV GvoLay xel ega-
waTE ATE.

9. nal 4 avdosle ... Pagoalinw.
Die Bedeutung des nof liegt darin,

5
oo

avdgeleg uiv, & Nixie,
xeltor fuels foordusy gy

xel vov 0, dg fowxe, wmord Tov Gov Ad-

dals auch die ¢&. als émotijuy
76 0. #. 4. unter den Begriff der
émiaryun fillk und von ihr das
mlt was oben 198 D von jeder
emamy,r] gesagt ist. Bemerkens-
wert ist auch hier und in dem
folgenden Satz die , Wortstellung.

[B] 16. mdvrws éydrray: susam-
mentassender Ausdrock fiir die
oben unterschiedenen Momente, die
hier gemeinsam als Gegensatz zn
peilovimy = foopévoy aufgefalst
werden.

[C] 21. nel movrwg 2ydvramv: ist
hier iiberfliissic u. stérend ®

Kap. XXIX. 25. nete zov o. L
kann sich nur auf die von N. bei-

]
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yov o0 wbvov Oewdv ve nal Dugouréev EmieTiuy % dQv-
doslee éariv, GAAe 6ye0éy T 1) meol wdvrwv dyaddv TE Hal
non®dv %l wivrog éxéviav, dg viv o«v & @dg Adyog, dvdgslu

5

dv &y olrwmg wv peroerideadou 1) midg Aéyeg, & Nimlo;

NI. "Epowys doxsl, & Zdngares.

Q. doxei odv eot, @ Owubwvie, dmolelmery &v v &
Towodrog Goeriig, &lmep &ldelny vd e dyode mdvre xel mevvd-
aeew g plyvetar xol pevieerow med péyove, wel TE Houe:
deulrwg; xel todrov oler dv 6V évded elver 6oPOcUYYS )
duneno6Vvyg te #nal 6GLéTyTOg, O Y& Méve mooGixE xel wegl
Deovg nol megl dvdodmovg Eevdefeiedal ve va dawd xul T

Wy %ol vdyedd mogifeotar, mierauive dePdz mgosouiisiv;

NI
ZQ,

Aéyery T & Zodugurds wor doxeis.
Odx dou, @ Nuxle, ubotov dGoerijg dv ey o viv

gor Asydusvov, GAAe GUUmHOE CQETY).

NI. "Eownew.
20,

@Y Tijg doETig.

gebrachte Erklirang der a»dosfa
aly der 2miorriun zov dsway xol
Sogoedémy mit der weiter ange-
nommenen Bestimmung von dewve
als wéllovre xwne beziehen und
wire in dieser Hinsicht leichter zu
verstehen, wenn es nach o0 povow
oder auch vor oder nach % avdosia
fetly stiinde; dg¢ »vv av (hinwie-
derum, dagegen) 6 6. 4. hezieht
sich deutlich auf das Zugestindnis
des N, 199 A,

[D] 4. perari@eedor, niiml. 1é-
yerg. Der Inf. zu verstehen wie
bei zedsdery, das anch ein V. dicendi
ish. Die Antwort des N. bejaht
natiirlich den ersten Teil der Frage
und i:‘;t. darnach zu erginzen.

6. o dowpovee: Anrede mit einem
leisen Aunflug von Tadel, fiir die
Wir 1m 1. einen entsprechenden
Ausdruck nicht haben, daher zu
emem gewShnlichen greifen miissen
wie ‘mein Bester’ u. dgl,

amoleimew uré, Vgl Gastm, 210A:
meodvuing oudty dmolelpw: ich
werde es an Bereitwilligkeit ganz

Kol wiy époeuéy pe vy dvdgslov udprov elvar Ev

und gar nicht fehlen lassen. Das
folgende mevrdmaaty (in aller Weise)
steht wie oben Z. 8 mavtme &yov-
zwv, wie die folgende Ansfihrung
zeigt. i

11. wel ve pn kann nicht mit
#EsvlafeicPar verbunden werden,
und ist daher zum Folgenden zu

ziehen, Doch wiire es in diesem
Falle, da die Ergiinzung durch

dswwé hart und die Verbindang mit
réyadd weniger dem Sprachge-
branch und Zusammenhang ent-
sprechend wiire, wohl geboten, el
ze piy wene el reyede w nach
198C zu schreiben.®

[E] 12. mgosoptheiv: aus dem Vor-
hergehenden zn ergiinzen, Vgl
Ges. IV 716D: moocoutdeiv 09
zoie Seoig svyeis nel dvadiuact
wel Evpmdoey depamely Seny udd-
1oy wté. Gorg. 4[':3:&,: 1}# o570~
own) doxei por slval T emndsvpe
Woyijs @uost Oewije meocouLlely
toic avdovmorg. Doch ist auch
die Bezichang auf siichliche Be-
griffe zuliissig, =z B. Aristoph.
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NI. "Egausv ydp.

Q. To 0¢ ye viw Lepbusvov ob paiverar.

NI, Ovx &ovxev.

3 2 L) /4 i T ’ 3 3 3 o ’
Z. Ovx &go nogijxewev, @ Nunle, dvdgeie v éotiv.

NI 0% gowduede.

AA. Kol pyp Eyoys,

@ @ile Nixla,
200 émeedn) fuot xevepodvnoas Zowgdrer dmoxgwaudvov

duny 6e bgrjaey,
wdvv

0 weyddny EAmide eiyov, dg tf megd Tod Aduwvos Gogiy

DTy QvEveGELg.

XXX. NL Eb pe @ Adyng, bre 0ddtv ofer 60 &n modyua
elven, Ote avrdg o Epdvmg dvdpelag wégr 000ty elddg, AL
&0 nol Eydo Eregog torolirog dvapamijcouut, medg Tovro fAémeg,

xal 000ty &re diolaer,
2

B @v mgoaiuer émt

og fowne, ol wer’ duod pmdiv eldivon
orjuny Eew dvdol olopdvo T clveu.

av uiv

ovv wor doxeis bg aAndig dvdedmaov meiyue foydfeedar,

000ty molg

avrdy flémeny dAdc

medg TOvs #Ahovg' épd

0° otpar fuol megl v léyousy viv te mienidg sloijodal, xel

&l v wdrdw wi) avade slonror,

Wolken 1399: ag 797 xawvoig meey-
pecoty afrzl O‘sngg owtdety.

2. ov qalverer ist aus den vor-
hergehenden Worten des 8. zu er-
gidnzen,

6. #al pryp wré. Der Spott trifft
einigermalfsen den S. mit. 8. 197 D.*

8. #mida elyov dg ... dvev-
gr]sug Ebenso Euthyphron 15E:
-:r:r slmaeg e um:rzﬁrxlmv peydi ns
ansgxst v &lyov, dg . . . Tig MQOg
Mélnrov yooy qgmmilcfgoym-. Sonsh
folgt gewdhnlich ein Infinitiv.

Kap. XXX, [200A]10. &v ye xté.
Natiirlich mit Tronie gesagh. Wir
sagen in demselben Sinn mit dersel-
ben HEllipse: “Brav.” Vgl zu 181 A,

ovdty . - moaype. Vgl Gorg.447B:
ovc?ev Toyue, © szgmsg éya
yop el .l’(nmu.m. (das thut nichts,
1ch werde es schon wieder gnt
machen). Verwandten Sinnes ist
das folgende ovdty &n drolsee cou.
Das Gegenteil ist in den Worten
‘moos tovre Phémers’ ausgedriickt,

18. ool betont wegen der Stel-
lung nach a@g¢ forxe.

varegov Emavogddosedar xel

14. oflop. uzé. Vgl Apol. 41]_.
dav Soxmol e elvar, undty Ovreg”

[B] 1s. ovécv xté, Epexegese 2
ncm}ucun:. mo. foy. Daher ist moog
avroy auch im allgemeinen Sinn
zu verstehen. Die hier erwihnte
Eigenschaft der Menschen ist auch
dargestellt in der #sopischen Fa-
bel ITfear dvo (Halm 3567), deren
Schlufs I'mt:t Kel ()Ld roiTo of
tx"u&gwnm e u&v éé aVTOY RoKe
ovz opder, té 0t dlldrole mdvv
duotfog Fedvron., Dieser Fehler
hiingt zusammen mit der bekann-
ten molvmewyuoovry, deren Gegen-
satz 70 e avrod modrreiw, worin
sich die cwpeosvvy zeigh®

17. émsmmg: ziemlich, d. h. ziem-
lich gut, geniigend, also dem [xc-
vag nahestehend. Vgl. Phileb. 31 A:
vovg Onmov, .. twrz mote duvepy
wénTnTAL, 01e00Y Emisinog Nuiv T
vov dednhozae. In dihnlichem Sinne
wird perolws gebraucht.

18. fmavopddoectrer:

das Subj.
aus ofpee zn entnehmen.

(de

drlekt
fontiy
5 18
ﬁ-‘i‘. [

Val. |
nukis
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were dduwvog, 00 0V mov oiel uwrayediv,
by momore wov Addueove, nol
Bepudeoper abrd, 0uddiwm xal 6¢,

xel Tevre ovdE
Grlov: xol Emsdow
xal 00 povijen’ doxsig

]
WET

ydo wor xel pdle 6@oédow dsigfur padeiv.

AA.

3 5
Zogog pdg TOL 6V &L, @

Nixle. &AL Guwg épd

Averpdyp v6de xui Mednaio ovufovievo, 6& udv xul dud meol
tijg matdeleg T@V veavionwv yulgaw édv, Zoxgdry 0& tovrovi,

Omep éE doyiic édeyov, wy dogiéven:

& 0% nal fuol &v flixiy

3 . a 9. ~ 3 #
neav of maidsg, ravre dv tabr émolovw.

NI. Tadre uptv xdpod
OV pelgaxioy Emueleiadar,

Evyrood, édvms 8¢y Zoxgdrng
undéve &Adov Enrety:
- .} b AT ’ ’ v d ) L 3 3 r A

gy@ tov Nuajoarov tovre 7jdiote émirgémoiue, &l é8élo otrog

e B
ETWEL KOV

GAde: yag Hddovg wor Eéxderove Evwlotnow, Brav T adrg megl

1. ofee nareyslav, Der Infinit,
driickt hier, wie noch hiiufiger nach
doxslw, I;yewﬂ‘m, vouifay ([{1 bb,
3, 15), was man thun zu miissen
oder diirfen g}imbt, also fiir
recht und billig erachtet, aus.
Vgl. Xen. Gr. Gesch. V 1, 15: "Sray
vustg nl}]pn smts T Emn,c?ém
Tots nol dud uz,asm‘is aqrﬁowozsguv
3:0::70:.11‘103: ryp dt muuuwov 23
toaTe wal Yoyn el wjo:lm} mxr:
ayoumviuy, oitote nol dpels Tadze
MEVT uagrsgsw (g glanbet ertragen
zu miissen).*

3. fefourvsopar (wenn ich mich
werde dariiber versichert haben):
vgl. zu 1940 (63, 8), Die folgenden
Werte sind in beleidigendem Sinne
gesprochen,

5. cogog ydp .. ei sagt L. iro-
nisch beistimmend und seine Bei-
stimmung begriindend,

[C] 8. fleyov: und zwar drei-
mal. — &y ;,luu,rz noev. Vgl 187D
(44, 8), wo der beigefiigte Inf die

nithere Bc~Limmung enthi'tlt, die
hier aus dem Zusammenhang zu
entnehmen ist. So bedeutet “qlwm
oft das nnt.s]nechf,ndn Alter,
z. B. Charm. 154A: avma v r;h-
wlee 7w Toly o amivor. Eutlayd
306D: 6 JEV 00y vegTegog fri nal
Gu!ugos_, !-ui't, Kg:mﬁuv}cq 4’ J’jc)r'
yhenlocy e nal deitel TIV0g, 06TIS

@vToY éw;cf.sr, ,Theiit. 142D: elme
7t Oti miew dvdywn el TodvTow
s?luywov yevéotrar, eimsp &lg fli-
wlev €80, wo 8. das fiir selb-
stindiges Wirken reifere, d.h. m#nn-
liche Alter meint, indem er mit
Th. sich unterredete, als dieser ein
ustoantoy war. Ebenso wird auch
im Lat. aefas gebraucht, z. B. in
actatem wvenire (Liv. 42, 34). Ob die
Sthne des L. noch nicht oder
nicht mehr in dem Alter waren,
erhellt aus der angefiihrten Stelle.

10. é8éiy: sich \Ll]llﬂ' zeigt, d. h.

sich dazu versteht, ul(‘h nicht
wcigcl't.
12. 7oy Nix. Derselbe wurde in

der Folge, ungumhttt er, wie sein
Vater, du‘ '1r1~tok1.1t1-scmn Partei
angehdrte, von den Dreifsig hinge-
richtet. [‘{en Gr. G. 118 39;. Sein
Verbrechen war sein Reichfum.
[D] 18. dAle . .. EvvilsTnoww: wohl
nur durch Nennung des Namens und
Empfehlung. 8. oben 180CD. Bei
Xenophon \\Iem I 6, 14) #Hulsert

sich S: ;‘;OOuczt qnlm», ayafoig
nel dy 1L oyd rcyom)o:—* dzd‘aafzm,
:—f.&‘z allawg GUVICTHUL mw

wv & J;,'aw.m. opshijcsodal o -
7ovg. Vielleicht gehtrte N. anch
zu den Naturen, von welchen 8.
im The#t. 151 B sagt, dafs er nichts
mit ihnen anzonfangen wisse und mit

C

D
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rovrov uvnod®, adrdg OF ovx EBélen. dAX Ggw, & Aveipeye
el T Gov &v wddioy Vmaxovor Zoxodryg.

AT, Alxordy yé tor, & Nuxle, éxel nol épéd rovre molid
dv édrelneani moLElv, & ovx &v dAdoig mdvv moldolg éélorut.
g oDy g, @ Zdugereg; Vmaxovder T xel EvumooPvuajos 5
dg Peirlerorg yevéedar Tolg peigaxiong;

E XXXI. ZQ. Kal pep &v dewdv &y, & Avelpeye, Todro
ye, w) édew o Evumoobuuciohur bg Pedviorp yeviedar oot
&l utv otw év volg dwxAbyorg Tolg doti &yl wév dpduny &ddg, e
o 3 " v n g ~ \ 3
ridde 0 w) elddre, Olwowov dv fv éud udiere énl Tovro TO 10 byl
dopov magaxedsivc viv O Opolwg pdo mdvres fv amoply o
yevdusta: Tl odv dv Tig NudY TIVE WYOXLQOITO; duol v
7 oA Ll 3 2 367 2 5 ] 3 oy s rr 3
oty 01 avrd doxel oddfve GAA Emedny tavre otrwg e, e
201 6xépaede &v 11 dékw EvuPoviedew vVulv. Eyd pio @uut yoi-
vau, @ &vdoes — oddelg yro Enpogog Adyov — wmowd) mdvreg 15

fude tnrelv udlore pdv Nuiv edrols duddexalov og dgiaTov
dsbueda pdo — Emsive xol Tolg pewguxlog, wite yonud-

tov gadoudvovg wive Filov undevés v O0F Mudg avrodg

Ton W

fnca o

sichtlicher Ironie fortfihrt: yP0vg
fn:; ovdty épov déovrar . . oYY
meb mrzcc@m oig v Evyysvous-
vor dvawro. Im Gastmahl des Xe-
nophon erziihlt N., dals sein Vater
ihn angehalten habe, die Gedichte
des Homer zu lernen, und dafs er
im stande sei, die ganze Ilias und

Odyssee aus dem Gedédchtnis her- [201A] 14, &» 7 8. Evup.: ebenso 0d
zusagen. gesagh, wie obon 196C: oisral w0 Iis
Srow 7 weé. Vgl Ion 582 BC: A. niml = otgmv loyov. Hiufiger

dtay wév wig msgl dAlov Tow
motnTov draléynrar .. (!'EF_Y‘S-'LLIQ
vworcio, énaday 08 Tig wEQL Owr-
pov prnedf (ein Wort fallen
lilst), evfve 78 éyonyopn uzé. 7l
bei prnedad deutet die leiseste
Erwithnung an. Der Dativ dabei,
wie wir im D, sagen: es spricht
mir einer von diesem ete.

11. vdv 8 opolwg. Vgl.zn 184D
(36, 3).

12. Zpol piv uzé. Aus der Frage
zu erginzen ohne Verindernng der
modalen Form nach d&oxei. Vgl
184B (35, 2). Die Antwort Schht.ls‘[
gich {ibrigens nicht streng an die
Form der Frage (rf wnum’J) an.*

als &v = fawv steht in der indir.
Frage &f.

15. #upogog Adyov: eine Verbesse-
rung van Heusdes statt des iiber-
lieferten &xp. A0y 0g. \gl Arr.atﬂpl
'lhl,bl]loph 472: wdrel youo dousw,
novdsul’ énpogog Aoyov (keine Ver-
mterm ist unter uns). Lhonw wird
:.-mpsgsw Jnym: gesagt, z. 3. Menex.

.l
Bebly

(rrund
auen g

T e 236C: 4l Omwg py por yelewa-
2. 6ot vmox. ‘Gehdr schenken, /Pff : i?zdcwmlc;g nm g{_uwm i
Folge leisten’, Gewshnlicher steht A 2
g o r steht airng tov Aoyov. Ktwas anders

bei dieser Bedeutung der Dativ.
Kap. XXXI. [E] 9

dore: in

Reden.

v zoig . . .
den eben gewechselten

Xen, Anab. V6, 17: ok Zidavde

. Exrp{get Hg 1:0 thr;rﬂ:m! Ao yuv
(sprengt aus) dre HEVOP@EY. fovle-
TOL AC{TC{.’IME!VC{! 'EP]TJ G'EQ(XTLHT'
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Eew, dg viov Eopev, ov Evufovidedw. &l 0F Tig fudv xovw-
;uelc?ﬁerm, Ore Tydunoide Svrsg el ddaoxdiov ¢Eovuey poiriw,

7OV Our)gov doxst mov yofjver meofdiieadar, 63 Zpn odx rzya-

Iy clvar oldd rexonueve Gvdol mapeivel.
osi,

ERGIX‘UIEb Z(JLQEI-'I' &l ’El.b T

xol Nwels 0w
A

nowf] NudY aUTdY xol TV

’ 2 r L
ueLQexloy EmLpElelay moleoued.

AT
o e,
060mEQ YEQOUTOTOS

UETE TV VECVIEKMV.

)
&l

s 4 b )
Eupol ptv dodoxst, @ Zdxoarsg, & Adysig
T060UT® mPoTuudraTe

nol E3édw,
povddvsiy

&lAe por ovToGEl TOinGOY* abdorov Emdev

dpixov olxeds, xal wy &Alwg mounjens, v Bovievedusda megl

aTdY TOVT@Y"
28,
at aborov, dav Sedg 28€A.

2. ele diduoralor (Tdecrdlov):
gewdhnliche Ellipse des Wortes
oiwler, Wir sagen ‘in die Schule
gehen.’

[B] 8. moofiwilscPar. Das Bild
von Wehr, Schutzwehr (Schild,
auch bpeel, oder eine schiitzende
Schlachtreihe u. dgl.) scheint zu
Grunde zu liegen. Doch wird es
auch gebraucht in dem Sinn: ‘zum
Zeugen anfiihren’ und iiberhaupt
fanfiihren’, 2 B, Herod. IV 46:
ovte yoo f?’-ﬁ'vac tav évtog tov Ilow-
Tov ovdiv Eyoucv moofaricHa
Gopins mége wté. Die Stelle steht
0d. ¢ 347. siva: ist beigefiigt, um
die oratio obligua auszudriicken
im {ibrigen ist der Ausdruck des
Dichters beibehalten, um den An-
klang an die Erinnerung nicht zu
verwischen. Im D. wird der un-
persinliche Ausdruck (es-ist nicht
gut, dals) gebraucht.

_E. gl'wis ¢ égel: hier nicht in dem
Binn, den sonst Aéyerw 7 (196C al.)
hat, sondern fihnlich, wie im Deut-
schen, in einer mit dem Ausdruck
noke Aéyewy twd iibereinstimmen-
den Bedeutung.

Platons ausgew. Dialoge. IIT, 1

‘Adde moujow, @ Aveluaye,

0 0% viv &ver i evvovelay dwdveausy.

Ttavra, xol fEo meod

9. abowoy Ewdev: “morgen friih’.
Ohne ein beigefiigtes avpior steht
foder in demselben Sinn, wie
hier, Theiit. a. B: fodsy o . .
()Eflgcl mx'lw dmwevrouey, Statt uy
ullwg :u:ow;of;g steht gewohnlicher
w. &. molsr. Vgl 181C.

[C] 11. zo &8¢ vov eiwon: “fiir
. 5 r e = =
jetat,” Vgl éxwv elvar. Fiir uns
ist der Inf. diberfliissig.

13. Zav &, &.: Vgl den Schluls
der Apologie und des Kriton nebst
Einl. I 59 u., 61. Ubrigens erlaubt
die Vergleichung mit Apol. 40A—C
wohl, auch hier an die gottliche
Stimme (70 tod eov onueiov) zu
denken, der 8. bei jedem Vorhaben,
das fiir ihn oder andere von Folgen
sein konnte, mit grifster Gewissen-
haftigkeit Gehorschenkte. Uber den
jungen Arvistides wird im Theiitet
150E f. bemerkt, dals er dem Um-
gang des 8. sich zu friih entzogen
habe und auf falsche Wege ge-
raten sei. Xenophon nennt weder
ihn noch Thukydides unter den
Freunden des Sokrates. Vgl. Einl.
g 33.




Anhang.

Die erste Lesart bezeichnet die in dieser Ausgabe anfgenommene;

S die Ausgabe von Schanz (Platonis opera. Vol. VI faso. posterior,

Lipsiae 1888), K die von Kral (Platonis Laches. Lipsiae 1888). Die

Grundlage des Textes bilden codex Bodleianus s, Clarkianus — B (bei

Bekker %) und Venetus = T (bei Bekker ). Minder malsgebende Hand-

schriften (apographa) sind mit cod oder codd bezeichnet,

21, 5. dvras nynodpste — dvtag * &g corfoviney vpas mogenadécapsy

6n* fynodpede. 8. Die Bezichung des opiv bei vieiz 4rras auch
auf pepednxéver wird durch die Beifiigung erschwert. Vgl kr. u.
exeg. Bem, §. 123,

22, b. ©r00e tijs mdlewg B — zijg modswg TS.

24, 3. odyweeicdar — olydpws S.

25, 2. omdoe T — émésov BE,

25, 6. o mai Jegeovioxov. Diese Anrede, hier besonders passend in
Hingicht auf die folgende Erklirung, wurzelt zugleich in der all-
gemein hellenischen Sitte, fiber welche kiirzlich Sitzler in Fleckeisens
Jahrbiichern 123, 6 zu Odyss. & 170 eingehend und tiberzeuglich ge-
handelt hat.

26, 5. fpépwnods BT — upéurno@®s Bekker S.

26, 14, 7pay 1 BT, ,sed fjudy extra versum T — 7 S,

27, 2.y #bvoverdrors B — sdvoverdrors TK, y° edvodorazéy 8.

27, 8. ¢& cod Bekker — ys BTK,

29, 6. o zav Hermann — o3 t&» SK, &z° &v B, odr’ av T. Vgl
Soph. Oed. C. 1351.

31, 4. &lelijree — Eelii@ew 8, 1énder K.

81, 5. iédnbey — ‘Aelnfew 8.

82, 8. ‘Imdelwvvewy — Emideluyvr’ S, Zmdetnvuron Badham.

83, 8. & rf alndely dg dindog — we dinPag cod S.

84, 1. oxeveer. So der Clarkianus. Die Frage iiber den Gebrauch der
Formen mit » vor Konsonanten erortert eingehend Kroschel in Fleck-
eisens Jahrbiichern 123, 8. Er kommt zu dem Ergebnis, dals die
Lesart des Clark. nicht als sicherer Beweis fiir die Urspriinglichkeit
dieser Schreibung gelten konne. Vgl. Schanz Plat. Opp. VI p. XI.

84, 5. éple — qgpler cod SK. Diese auch von der Ziircher Ausgabe
aufgenommene Lesart, wie die ebenfalls minder gnt beglaubigte und
von Bekker aufgenommene uaznpiee diirfen doch wohl als Verbesse-
rungen eines uns unbekannten alten Gelehrten angesehen werden,
die zwar durch das Imperfektum das allmithliche Loslassen gut be-
zeichnen, aber doch insofern weniger dem Sinn entsprechen, als das
besser beglaubigte ég/et, als doch mehr der Versuch des St. den Speer
festzubalten und loszumachen als die Notwendigkeit des Loslassens

g




Vgl
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geschildert werden soll. Und welches Wort komnte jener Auf-
fassung besser entsprechen als égfes: “er gab immer mehr nach und
liels den Schaft nach und nach durch die Hand laufen, bis er nur
noch die untere Schaftspitze, den sog. grigeé oder suvewrie einen
Augenblick festhielt. Vgl. Prot. 338 A: épeiven xel yelddoor Tag nving
zois Aoyots. Der bildliche Ausdruck hier erliiutert den natiirlichen
in unserer Stelle.

34, 11. ‘éuelvo — Zxeivo codd SK., Auch diese Lesart scheint eine
naheliegende Velbes:.emng aus alter Zeit zu sein. Der Wechsel
zwischen adrtog und éxsivog ist bei Pl nicht undewohullch Kr. 51,
1, 10 fiihrt aus Futhbp]n 14D an: =f ow'n} 7 vmnescle fotl mr,g
ﬁsmg, alrsiv Te {p?]g twtovg wel Orddvon mswmg, Vgl felnel Phaed.
60D: 1éye zofvvy avrd (niml. Em’:wo) -zot}ln«ﬁ'q, dre cmx EnElVED (ndml
Em;vm) {mulogtflog %8t 7oig Toujuacy avTov dvriteyvos &hval
émolnee tadro. Wohlrab verweist noch auf 106B u. 111B. Ein be-
sondels bemuhcnsweltcs Beispiel bietet Prof. 5101) oy avred o
doyvoioy ni meldys dneivoy, mowjoer el 6k copdy. Auch die Stel-
lung am Schluls clus Satzes ist be’tchtenswelt

84, 12. &v 7. — av 7L 8. Das betonte zi, etwas, ist — nicht nichts,
das nur als Litotes gefalst — ‘etwas Rechtes, Bedentendes wiire.

Einfacher ist es, den Nachdruck auf &iy zu lem.n wozu schon die
Stellung auffordert. Auch im D. sagen Wir: ‘vielleicht also ist
etwas (wafi) daran (dran).”

34, 14. on gite B — ot T, eize Gitlbauer K.

34, 14. ofro ocmnpeg — ovrwg mmges SK. Au andern Stellen, z. B.
unten Z. 9 schreiben beide Ausgaben sumedy. Vgl. Charm, 154C.

35, 6. i'@rgsw — loyou 8.

85, 14. dmomsg #z Heindorf — demso émt BT, womsesl Gitlbauer K.

37, 28. ob fnroduer — Enrovuer Jacobs SK. Doch hat J. selbst vor-
smht:gmwmse die Anderung nicht in den Text aufgenommen, sondern
bemerkt nur in der AHIIIElkllll”’ ,,Lelchtm wiirde es sein, wenn es
tivog Uvtog Tovzow Enrovusy T. é hielse.'* Ganz richtig, weun man
nur den Kasus beriicksichtigt; allein bestiglich der Bedeutung des
zweiten 7odzov entstiinde dann die Schwierigkeit, dafs es nur auf
das erste bezogen werden kinnte, das deutlich auf ayoviow zuriick-
weist, was bei dem zweiten nicht zuliigsic wiire. Es scheint, dals J.
dies selbst fihlte, Denn er fiigt weiter bei: ,,Aber die Griechen
accomodieren b]E:“-F‘l]LII die vor dem relativo hergehenden Worter
dem casu des relativi. 8. Heind. ad Plat. (D. S. v, I ed. 1) p. 47 § 40.

38, 8. éoriv — Ferww SK, s’ﬂw B, 4oni T.

38, 4. nal oxemrouede fehlt bei Ficinus und Ast, vielleicht mit Recht.
38, 9. 1l rov — 7g rov BSK. Doch s Kr. u. ex. Bem. S, 124.

39, 4. onomelv coe — a:-:onsw, agcc SK.

39, b5, crvo:rougaw u — onomovusy ¢ Matthiae, onomovusvor BT.

3900, =i g — Goreg S,

89, 12. wvmv Apelt — zovzov BT, zovro codd.

40, 4. of adrol Bekker — adzol BT.

40, 4. momTov H. Steph'lnus — moaror BT,

40, 8. eimeiv, nal émedsifon. Ein Ungenannter im Phil. Anz. 1873 Suppl. I
streicht m.r., ebenso Heller und 8. Doch entspricht das xa/ dem Zu-
sammenhange wobhl: wenn er sich auf seine Leistungen beruft, so
muls er auch solche anfweisen kénnen, die durch ihn tuchtw ge-
worden sind.

41, 18. 609 — cov SK,

41, 16. maganededopar 6ol — negaxslevopat gor SK. Die Betonung des
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Pronomens ist in beiden Fillen durch das Gewicht des Gegensatzes
und die Beziehung auf die frihere Aulserung des Laches, in ersterem
Falle auch durch die Stellung geboten.

43, 1, 'fl‘u,Erégm-; 8 — wider BT, Kral betrachtet re — waiel als eine
Beiftigung von anderer Hand.

45, 6. 7 nol whnoudly — 7 Aéye domse yiver nal alneely BTS.
S. Bem, B, 125 ff, i g

47, 6. nouosuévos van Heusde — souocuévos of BT, nouoouévos sv
Jacobs K, 7opocuévog ov streicht S,

B0, 8. av 0t — daw cod K — &dv ye 8. Doch scheint eine Not-

wendiglkeit yon der besten Uberlieferung abzugehen, nicht vorzuliegen.
Denn wenn Ly. vergilst, was er zu fragen gedachte, so wird er auch
das vergessen, was er im Laufe des Gespriiches hort. Diese Wirkung
steigert sich noch, wenn das Gespriich einen etwas verwickelten
Charakter annimmt; denn das soll doch wohl das Zdw» perelt dilo
L6yor yévovrar bedeuten. Recht wohl erwogen ist fibrigens die Be-
merkung von Jacobs, welche lautet: ‘ow 04, steigernd: wenn aber
noch dberdiels. Ficinus, welcher tibersetzt: nec eorum sane quae
audiam, s qui alis sermones intervenerint, meminero satis scheint ge-
lesen zu haben: xal av & év duovow, ddv ye perafd &ilor 1. y.,
09 m. p. welches nicht verwerflich scheint’,

61, 16. zais Wvyeis — tas Yvyes cod SK, Die besser beglaubigte Les-
art ist auch sachlich angemessener und dem Gang der Untersuchung
ganz entsprechend. Die andere Lesart scheint ihre Entstehung einer
sprachlichen Zurechtstellung zu verdanken, zu welcher kein ge-
niigender Grund vorliegt.

55, 2. IMerawads. Wohlrab (Fleckeisens Jahrbb, 101, 4) empfiehlt ITy-
Aeeg zn schreiben.

b5, 8. dor. Jacobs — wiiov BT, ;

56, 7. pévovres 7] avacteipovies S — mal pévovrsg 7] aveoTEégores
BT, #al pévovres nal dvaosroéporres K.

56, 18. méutprrar — &xrprren 8. Vgl zn 192E,

58, 4. megl avdoslug streichen Badham SK. Doch ist die Beifiigung
des Gegenstandes, um den es sich handelt, nach wdvroy recht natiir:
lich, und anch die Stellung vor nicht nach mepurds. In dieser
Hinsicht vertriigt und vermag die griechische Sprache viel.

b8, 6. ottt BT — &z o9 codd K, 671 o 7 S.
69, 17. Zxmiceton B — wrijeerer codd Badham, Diese minder beglaubigte
Lesart ist auch weniger angemessen. — Vgl Anh. zu 55, 1.

60, 17. 05 édélovoww S — &v (faw) é8élovaw BT, dv 29fwewr codd K.

62, 13. gulovinic 8 — gulovernle BT.

66, 18. Pdywewdy 7z Badham — dyiswow elmeiv oidw = BT. Die diber-
lieferte Lesart, deren Entstehung durch ein Verderbnis schwer zu
erkliren ist, lielse sich vielleicht vom Standpunkt der weniger
strengen miindlichen Rede halten, wenn man annihme, dals dyiee-
vov als Haupthegriff mit der etwas weitschweifigen Ausfiihrung elmeiv
olov (u. £oviv) vorantritt, dem dann voewdes als selbstverstiindlicher
dazu gehoriger Gegensatz beigefiigt wird, Dadureh dals diesem der
Artikel fehlt und durch 7z o/ erscheint der Ausdruck als einheit-
licher. Die Streichung der fraglichen Worte macht freilich die Rede
glatter und mit dem Vorhergehenden mehr fibereinstimmend,

67, 13. mgooynst B — mpoorneww TS.

67, 22. 7zodtov 8 — zodro BT, zodiroy Bekker. Letateres wiirde dem
Sprachgebrauch ebenfalls und dem Ton der Erwiderung wohl ent-
sprechen.
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69, 17. otz &v micw Vg yvoiln. So die Uberliefcrnng. Hubert Eichler
(Pleckeisens Jahrbb. 123, 6 S. 883 f) empfiehlt aus beachtenswerten
Grinden waex zu streichen. Doch werden auch dadurch die Be-
denken, die sich gegen den Gedankengang erheben, keineswegs ge-
hoben, wie in denselben Jahrbh. 125, 8 §, 1821f, gezelgh wird: vielmehr
Iifst sich die tberlieferte Lesart ganz ebenso, wie die vorgeschl

agene
rechtferticen, Denn da das Sprichwort ebensowenig ovx ov vg
5 "

oLt
wie odx dv mice v yvoly, sondern nur xaw g yroln = now j:rruimi
vg yvoln lauten konnte, so muls man die Negation in jedem Falle
dem Sinne nach von dem Sprichwort trennen und den ganzen Satz
so verstehen: nicht (geht es), wie es im Sprichwort heilst, jede Sau
erkennt es. Das mdaow lilst sich als eine Art logischer Prolepsis im
Hinblick auf das folgende 090} zj» Ko. vv betrachten. Denn dnlov
dn (offenbar ja) leitet nicht eine Folgerung aus der sprichwortlichen
Rede ein, sondern driickt auns, dals nach der friiheren Darlegung des
Nikias (Kap. 22—24) selbstverstiindlich (daher ¢t ye) dies seine
Uberzeugung ist. Daher bildet dieser Satz eher die logische Voraus-
setzung des verhergehenden in dem Sinne: wenn nicht einmal die
krommyonische Sau als tapfer gelten kann, wie viel weniger jed-
wedes Wild- oder Hausschwein!

71, 5. avolag — dyvéixg die zweite Basler Ausg. S.
Ry " e > s
T, 7. owvowewy — cyvoiwv codd S. Die Schreibung ayvolag u. &yvorew

wiirde sich dadurch empfehlen, dals so der Gegensatz zu émeniun
deutlicher ausgedriickt wiirde. Vgl. Phil. 38A Jdiagéeer uiv ovdtwy
7N were Jokns Te 0oBis nel per’ Emioriuns Ndovy) Thg were: o WPev-
dovs mal @yvoleg . . . dyyiyvopéwng. Hier wird man kaum dwolwg
herstellen wollen, obwohl dies nach Bekker die Lesart siimtlicher
Handschriften ist.

72, 8. rovds Keck — o008 BT.

78, 2. mopoisrdvor — moosoroven codd SK.

78, 11. d&n Schanz — 0% BT.

T4, 11, moepéyaw Ast — mepéyer BTK. ;
74, 13. #xal ool donei B — wnal ov Joxei BY, #el ov S.

7, 9. femiy B — éderir SK.

75, 11. xal yewrjoszer scheint aus einer Randerklirung zu stammen und
wird von SK gestrichen, Doch konnte die Uberfiille des Ausdrucks
vielleicht damit entschuldigt werden, dafs dieser Fall hier besonders
in Betracht kommt und darum der Gegensatz zu zo pnre yeyovog
noch schiirfer ausgedriickt wird. 3 : , S

75, 14. 8my yewoevar streichen SK mit Hirschig; Orelli verlangt ozp
Ylyveren wal yéyove nol ysvvoerat, S

76, 2. xal mdvreg dyovtev streicht Stallbaum und SK.

76, 24 Glny dvdgelor codd — SAny v avdosla BT, din» 07 &gf?gu’a-v S.
7, 11, xal t& py streicht S mit Badham, xel rayede K mib Gitlbauer.
7, 13, léysww 7o — Léysw =/ BT, L =l S.

8, 6. Gumy ¢ evoroew streichen Badham und Gitlbauer. J. A. Bau-
mann (Blitter f. d. B. Gymnasialschulw. 25, 8) setat P‘&Gh EVQIIOELY
Semikolon und nach dmwoxzewwopévor Komma. Das 97 nach mavv
scheint mir fiir die bisherige Lesart zu s:prcoh_en. = :

8, 14. 7w elvar T — 2l slvew B, i elvae 8. Die Betonung fallt, wie
im D, auf elvar. Vgl. zu 76, 1. B M

78, 16, mod¢ avrdy BT — mpos cwrow cod S (evdé meos cxvroy L ml
Gitlbauer)

9, 1. 6% mov BT — ov 7t S.

80, 12. 7 codd — zive BTS.




Anhang,

Nachtrag zu S. 8 Anm. 1.

Die durch die beste Uberlieferung gesicherte Lesart erklirt Classen
in der Bemerkung u. d. T. als ,das durch Gesetz und Herkommen ge-
regelte Streben nach dem Edlen® und eingehender im Anhang, indem
er zuniichst auf die Worte hinweist, welche Th. dem Nikias selbst
Kap. 77, 2 in den Mund legt: molle piv g Bzovg wémpe Oedijjnuect,
mwolde Ot &g avdoodmove dlmwiw el cvemipdove, und dann fortflihrt:
,Er rihmt sich in denselben, seine ganze Lebensfilhrung den Gittern
gegentiber in den Schranken der als heilig iiberlieferten Ordnung, gegen
die Menschen, mit Vermeidung jedes Anstilsigen (¢vemipfove), in den
Schranken des gesetzlichen Rechtes gehalten zu haben, Diese beiden
Seiten einer mit HAngstlicher Vorsicht durchgefiihrten Lebensordnung
falst non Th. hier zusammen, d. h. das ganze Streben des N. war grund-
sitzlich unter strenger Beobachtung von Gesetz und Sitte auf die Aus-
bildung alles menschlich Edlen gerichtet. dgersj bezeichnet bei Th. vor-
zngsweise die Gesinnungen der Menschlichkeit und Grofsmut, dann
tiberhaupt das Wohlverhalten in sittlicher und religiéser Beziehung.*
Es mag bei dieser Gelegenheit auf die Worte hingewiesen werden, mit
welchen Goethe die eine der Musen, die Hans Sachs zum Meistersinger
weihen wollten, kennzeichnet: ,Man nennt sie Thitig Ehrbarkeit,
Sonst auch Grolsmuth, Rechtfertigkeit.** Diese Bezeichnung palst
auch einigermalsen anf die Biirgertugend, deren sich Nikias befleilsigte.
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