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Fin Theologe in seiner Art war auch der Dine Séren Aaby

Kierkegaard, einer der originellsten und merkwiirdigsten Schrift-

steller seiner Zeit, ein ,,Janus bifrons®, wie er sich selber nannte,
Skeptiker und homo religiosus, Sentimentalist und Zyniker, Melan-
choliker und Humorist. Seine Geistesart ist in seinem Aphorismus
charakterisiert : ,,Man frage mich nach allem, nur nicht nach Griin-
den! Einem jungen Midchen verzeiht man es, wenn sie keine
Griinde anzugeben weil3 : sie habe keine, sagt man, sie lebe in Gefiih-
len. Anders ich. Ich habe meist so viele sich oft widersprechende
Griinde, daB ich aus diesem Grund keine Griinde angeben kann.*
In seinen bizarren facettierten Schriften, worin er sich und die
Welt mystifizierte (schon im Titel, indem er bisweilen so weit ging,
sich als Herausgeber des Herausgebers zu gerieren, und dann noch
unter Pseudonym), verbarg und enthiillte er ein tiefes und zartes

Herz. ,,Seit meiner Jugend®, sagt er, ,,bewegte mich der Gedanke,

aB in jeder Generation zwei oder drei seien, die fiir die andern
geopfert werden, indem sie in schrecklichen Schmerzen entdecken,
was den andern zugute kommt; und traurig fand ich den Schliissel
zu meinem eigenen Wesen darin, dab ich hierzu ausersehen sei.* Er
zihlte nicht zu jenen, die, wie er ein andermal sagte, ,,zu einem
Lebensresultat kommen wie die Schulbuben, indem sie den Lehrer
hintergehen und das Fazit aus dem Rechenbuch abschreiben, ohne
selbst gerechnet zu haben®: seine psychologischen Erkenntnisse hat
er sich durch schwere Leiden erkauft, die weniger duBerlicher als

innerlicher Natur waren. Sein Trieb, jede Seelenregung zu zerfasern,

eimnis ihrer Struktur zu ergriinden, machte ihn
dauernd ungliicklich, was ihn aber richt hinderte, dazwischen wahre
Meisterwerke spielerischer Ironie und Laune zu schaffen. Sein Kampf
am den christlichen Gedanken inmitten einer Zeit leerer Fassaden-
oliubigkeit und alberner Religionsdestruktion ist erschiitternd:
_Luther hatte fiinfundneunzig Thesen; ich hitte nur eine: das

Christentum ist nicht da®; ,,so viel ist gew 1

3. ist der d ren L=

stand der Kirche christlich, so kann das Neue Testament fiir Chri-

sten nicht linger Wegweiser sein; denn die Voraussetzung, worauf

es ruht, das bewuBte gegensitzliche Verhiltnis zur Welt, ist weg-

13

LN

Kierke=
gaard und
Stirner




gefallen®; aber ,,die Menschen haben ja doch von jeher einen Aus-
weg zu finden gewufit, um sich beschwerliche Probleme vom Halse
zu schaffen, dc-.n einfachen "L".'c.u: sei ein Schwitzer — und sieh, alle
Schwierigkeiten verschwinden!

Ganz abseits steht i‘.llL{E‘. Johann Kaspar Schmidt, der unter dem
Psendonym Max Stirner, einem Spitznamen, den er als Student
wegen seiner auffallend hohen Stirn erhalten hatte, 1845 das Werk

m,Der Einzige und sein Eigentum® erscheinen lieB. Es wurde so

wenig ernst genommen, daf sogar die Behérde von der Beschlag-

nahme absah, da es ,,zu absurd® sei, um gefihrlich werden zu kén-
nen, und ist bis zum heutigen Tage vielfach miBverstanden geblie-
ben. Die cinen halten Stirner fiir einen Narren oder Scharlatan,
andere, wie sein sehr verdienstvoller Biograph und Herausgeber
John Henry Mackay, schen in ihm eines der gréBten philosophischen
(senies. Der erste, der wieder auf den ,,Einzigen* hinwies, war
Eduard von Hartmann, der sich zu der Bemerkung verstieg, daB
das Werk ,,in stilistischer Hinsicht hinter Nietzsches Schriften nicht
zuriicksteht, an philosophischem Gehalt aber sie turmhoch iiber-
ragt.” Do viel ist richtig, dafl die Stirnerrenaissance der letzten
Jahrzehnte mit der Heraufkunft der nietzschischen Philosophie in
Zusammenhang steht, obgleich diesetr nur ein sehr duBerlicher ist:
Nietzsche selbst hat Stirner offenbar nicht gekannt, sonst hitte er
ihn, bei seiner Vorliebe fiir alle literarischen Outsider, sicher mehr
als einmal genannt, Auch kann es wohl kaum einem Zweifel unter-
liegen, dal} der ,,1',11i2i5.:c.“' in geiner reichen und lebendigen Dialek

tik und rasanten Kraft des Zuendedenkens zu jenen Konzeptionen

gehort, die fir sich allein eine ganze Gattung verkérpern. Fiir

iinzige™, und

Stirner existiert nur das isolierte .I..'id]'\'iduu:“_t-, der ,
alles andere ist sein Eigentum, Dies fiihrt zur prinzipiellen Negation
aller religiésen, ethischen, politischen, sozialen _Iiin-\iun;;r_::*_; ,,Meine

Sache ist weder das Goérttliche noch das Menschliche. sondern allein

das Meinige.“ Diese genialische Marotte, Ll-;t'_n mehr ist es micht,
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wird nun in geistvoller, kithner und konsequenter Weise auf
Lebens- und Wissensgebiete angewendet, um schlieBlich, und darin
besteht ihre erhabene Inkonsequenz, in einen neuen Altruismus zu
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miinden, indem auf die Frage, ob man denn an der Person des ande-

ren keine lebendige Teilnahme haben solle, geantwortet wird: ,,Im

Gegenteil, unzihlige Geniisse kann Ich ihm mit Freuden opfern,

Unzihliges kann Ich mir zur Erhohung seiner Lust versagen, und
vas Mir ohne ihn das Teuerste wire, das kann Ich fiir ihn in die
Schanze schlagen, mein Leben, meine Wohlfahrt, meine Freiheit.
Es macht ja meine Lust und mein Gliick aus, Mich an seinem Gliicke
und seiner Lust zu laben. Aber Mich, Mich selbst opfere ich
ihm nicht, sondern bleibe Egoist und — genielie ihn®; wihrend sich
in zahlreichen anderen Ausspriichen ein sublimer Spiritualismus
iuBert: ,,Der Christ hat geistige Interessen, weil er sich erlaubt, ein
geistiger Mensch zu sein; der Jude versteht diese Interessen in
‘hrer Reinheit nicht einmal, weil er sich nicht erlaubt, den Dingen
keinen Wert beizulegen ... Ihre Geistlosigkeit entfernt die
Juden auf immer von den Christen . . . Der antike Scharfsinn und
Tiefsinn liegt so weit vom Geiste und der Geistigkeit der christ
tichen Welt entfernt wie die Erde vom Himmel. Von den Dingen

dieser Welt wird, wer sich als freien Geist fiihlt, nicht gedriickt und

ingstigt, weil er sie nicht achtet; soll man ithre Last noch emp-
finden, so muB man borniert genug sein, auf sie Gewicht zu
legen ... Das endende Altertum hatte an der Welt erst dann sein
Figentum gewonnen, als es ihre Ubermacht und ,Géttlichkeit® ge-
brochen, ihre Ohnmacht und ,Eitelkeit’ erkannt hatte. Entsprechend
verl

seine Gewalt iiber Mich zu einem Sparren herabgesetzt habe,

es sich mit dem Geiste. Wenn Ich ihn zu einem Spuk und

dann ist er fiir entweiht, entheiligt, entgttert anzusehen, und dann

oebrauche Ich ihn, wie man die Natur unbedenklich nach Ge-

fallen gebraucht*: womit Stirner, wenn auch in karikaturistischer
Ubersteigerung, fast in die Nihe des ,,magischen Idealismus® ge-
langt, den Novalis verkiindet hat.

Der Begriinder der sogenannten Waunschtheologie 1st In.;{:wij_fi
Feuerbach, der Sohn des beriihmten Kriminalisten Anselm Ritter
von Feuerbach, Er begann als Schiiler Hegels, wandte sich aber von

ihm bald ab, indem er den ,,absoluten Geist* als den ,,abgeschiede-

nen Geist der Theologic® bezeichnete, der in Hegels Philosophie
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