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L 1 B E ti S EPT ÌMVS , C A
Vili - Nani qttod sibiputaut , ab sostiamone , de qstàAugustincis,ad

acceptationemtransiliendum , sccitprosccto Sophistice , mutatis terminis.
NonenitnìdemestlegemeOnstituere ; & legem acceptare : nisi tuniforte
cumab iisdem institumirà quibus acceptatur : vtfitin Democratia,qise po¬
pulosos yindicat legis sciscenda : .Alias vero minime,Vtin Mónarchiàsin qua
non fert legem popiilus . scd acceptat solum latamâ principe. Qux tatis est
in Ecclesia legessuasaccipienteàDeo,non autem ipsa sibi condente. In hac
autem acceptatione,nullum est populi indicium , sed rieceffitas : quia legum
autoritas prorsuspendet àsola Principis Maielìate, non à populi consensu :

adeo ctiam inuitis sepe leges constituuntur . Sic Constantinus noti paucas
tulitde Martyribus, & confessoribusin jntcgrtim restituehdis , de prohiben¬
dis idololatriae {celetibus : ne qiiisqusm vel statuas erigete ,vel
curiosas & superiiacarieas diuinationes Inoliti > vel denique se-
crificate auderet : de quibus ptòlixeEiiscbiùs lib . l .de vita eius Imperatoris .
Has quis dubitat istuisas Ethnicis , qui tum maghò,fbrtasleetiafhmaiòfe
numero erant ; Siciderh postealegem tulit de exsilioAthanasii, non valde o-
pinorassentieritiblxsCatholicis. Itaque hot vhumEcclesiaereilatjYtScri¬
pturam,Ifgem à Deb sibi impositam,noti iutiicetssedacceptet:

TINIS LIBKi S E X f Ii

• ' ' ■'- ‘ Et ' .,

.

1 - -

■i. r .T ed co.,{i
• ' . . :i laa

" ' ■•e Srjp.noau ,
’ nrrnt! W
• •jrpîiikts.

utra (app.
• i Mba : Stapic-

-4 : j
'
eptoaU

i ■ - ■4-rwim
. r . -.'Cjct ,1*1*4

■ . -tt -init«•

. . I-Irt , i .î 'i
. . , viti-
. .

. . . ,

, . . . - ; :rM “

. ■• ••■:■••' : iti
- . .•.ttrpe ^

. • • ,r . : -
.- Oti ' 1*1
Jjref *

'
glissi»

.

ust
'

-.i **
fC

.

&

LIBER SEPTÌM V S 3
Do

CANONE .
Caput Primuitìs

An,puterautoritatem Ecclesia,nuUa fit,qua omnem a conscientiis dubitationem remóueàt.
Atholicorum audiuimiis argumenta i Nulle Papista^
rum ,hinc initiofacto .QUateunqueautoritas consti¬
tuit Canonem Scripturarum , omnem à conscientiis
dubitationem iemoUeredebet . At prxter autorita¬
tem Eccitisi* ; nulla autoritas remouere potest o -
innem àconscientiisdubitatióneni . Ergo;praterau -
toritatem Ecclesiae , nulla autoritas constituit Scri¬
ptura: Catiorièrm Ex StapletOriO : cuiils verba , Cum
Scripturariim Canonem certum esi' indubitatum habe¬

re,maximefît religioni &>fidet nCcesiatiuni , hocaliunde exploratura habere ,
maximefit religioni & fidei necessarium, hocaliundé exploratum habere ; quam
ab Eceleste, autoritate nonpoJfumits,quid maior& certior autoritas-, .qua omnem
ct conscientiisdubitationem instabileniremoueat i nullaesi. Stapletonurhita

traiJSss Charronxus scquutus est , vt videatur tantum transtulisse Gallice;
Canus in eundum sensum . -Nc » efl autemvade commodius atque confiant ita
eiusmodtiudicikm censuramque petere debeamus , quam ab Ecclesia,qui eSico -
lunmaeffirmamentumventatis . Probat minorem Stapletonus, quiaDeus
per Ecclesiam nos docetinecsiheEcclesiadocere dilponit; DeO autem do¬
cente nihil certius.

II . Respondeo : negari minorem : quia metam continet petitioiiehi
principiijvtfacile apparet ex controuersiae statu. Nec negarepossunt aduer-
sarii SpiritumSanctum hanc autoritatem habere , quae hic soli arrogatur Ec¬
clesiae :nimirum,vt plenepersuadeat,omuemque eximat dubitationertstHa-
bet & Scriptura,ab eodem Spiritu,autore suo scilicet : etsi aliquando negent
Papistae. Et sane , si vt probatum est libri prreced . c . iy . E celesta , non tantum
quoad plebem,sedetiam quoad Pastores , subiicimr Scripturxjquis nunc fe¬
rat nullam maiorem esse autoritatem , quam Ecclesia : /

III . Stapletonusde Ecclesia sc posteaacturum pollicitus , dcSpirituS .
distinguit,eius.autoritatcm maiorem esse & certioremad omnem fidem in¬
generandam,in genere caussae interioris, & efficaciter agentis. Sed ingenere
caussae exterioris , qilaepermodum medii externi ad fidem nos inducat,nul¬
lam esse certioremautoritatem quam Ecclesiae.

IV . Sed primum non tollitur petitio principii; Etenimin constituendai
quaestione , Catholiciassertieruntabsolute & simpliciterbmnium caussa¬
rum summamesse ipsum Spiritum .- non tantum CausarUm internarum . Ita¬
que,q uaeramà Staplecono, vtrum itadistinguatcausias externas ab internis,
vt istis illas concedaresse inferiores : an vero maiores contendat. Nam si
contendit esse maiores ; tum vitareomninó non potest petitionem principii.
Sin autem concedat iiiferiorcs, obtinuimus magna ex parte caussam .' nimi¬
rum vt constetcos mentiri, qui adeo sollicite negabant, vllamconstare posse
Scripturisquoad nos autoritatem , nisi ex decreto Ecclesse, aut certehanc
esse summam.Nam quid tum ? si hxc sit omnium externarum maior,tum
sstminorinternis .

V . Rursus etiam in externarum generepetitioest principii. Catholici e-
nim praetuleruntautoritatem,non tantum Spiritussancti , quam ille interio¬
rem vocat,credo,quia eius vis intra nos est,agitquein rioftris animis : scd et¬
iam Scriptura : : qutenon externanobis esse non potest.Atque ita sion tantum
negarunt causiam exteriorempraeponendam interiori , hocest,SpirituiSan¬
cto Ecclesiam : sed etiam in ipso exteriorum genere , Ecclesiamessestim -
mammempe quiadetursaltem Scriptura superior.

VI . Addohac distinctione totum argumentum reddiridicnlurrt. Nam
ita eratconcepta maior*vtiimpliciteromnerii autoritatem nominaret : noti
verospecialiterautoritatem externam.Assumpriaigiturnoti debuit rioiium
terminum substituere ; nisi maior corrigatur , vt pro omni aUtoritate,substi¬
tuas omnem autoritatem externam '; & sic' ad minorem accedat etiam maio¬
ris salsitas .Nos enim,etsiagnoscamuscaussas aliqitósexternas consignantes
Canonem;

'
atque in iis etiam Ecclesiam : tamen scimusnon este verum eas

omnesomnem à conscientiisdubitationem eximere. Nam id Ecclesianec
facit , nec facerepoteli .

VII . Minoris confirmatio est etiam inepriffima .Primossalsum est Dentri
Uon docere sine Ecclesia. Docuit enim sepissime extraordinem per reùela-
tionem :docetquotidie per internam inspirationem fideles : & externe per
Scripturam, per Pastores singulos , per aliósquoslibe'r .Per reu'élatioriem . vt
Prophetus& Apostolosrperinfpirarionem* vt Lydiam ; per Scripturiam , vt
Tertullianum :per Pastores,vr Augustinum : per plebeios, vt olirò IndÒs per
iEdcsium,& Frumentium ilberésper rtiultercUlam . At haec media nulla ea¬
dem sunteum Ecclesia .

VII I . Secundo,haec consequentia,© eus peslcclesiam nos docet, éigti
Tom . h

Ecclesia : auctoritate riulladaturmaior .estprorsus «i-’a^ à^ iQuidéhimì
an quia nos quotidie docet pin singulos Pastores ; ideoòullà maior auctori¬
tas quam singulorum Pastorum ? Absurde. At Deo docente , nihil certiuk
Optime,inquam ; At Ecclesia non est Deus docens : scd tantuni instrumen¬
tum Dei docentisiNon estauteiò verum,nullam feflemaiorem auctbrirateni
quam iristrdn\entorum , quibus Deus nos quotidie docet :

1 X ; Adha: c,si , quia Deus.per Ecclesiamdocet singulosfidelesjideo val¬
de commendatur auctoritas Ecclesia : : Cerre quia pfcr ScripturamDeus do¬
cet ipsam Ecclesiam ; multo plus necesse est auctoritatis accederead Scri¬
pturam : id est , tanto maiorem esse Scripturatum auctoritate ih Ecclesiam;
quanto maior erit Ecclesia: ni singulbs fideles . Doceri autem Ecclesiampes
Scripturam,quisnegfctcontra luculentam experientiamè Eritigiturex iri hu-
iusaro -umentijnontantusti Dei,quod stori potuit Stapsctonusnegare, scd et¬
iam Scriptura; maiorauctoritas , sc rescio tantum loco consistet Ecclesia ;
quod illecontracontendet. ,X . At Canus ; non simpliciternegat vllamoste maiorem auctoritatèffi;
quam Ecclesite : scd tum curn contradiCentCs lunt conuinefendi . Sihuiusmo -
di res ( inquit^ in contentionem ‘Veniat * cum neqlteex ScHpiuris ipsis , neque ex
pnuataopinionè,fitcensuraferenda,exaliqllohan'

clocopeterenèce]fe ejh t Nori
esi autemójndècommodius atque constantius eiufmodicenfidam peier'e debesi¬
mus,quamab Ecclesia,qm esi columna & firmamentum■ventatisi AdEcclepi
tribunal igituresi huc qmftioreferenda : & eà deirettim *LfdiUs lapis erit ad
explorandum qui liber tamnicussiti

XI . Sed hic multipliciterpeccatur à Cand.Primo; quia assertionem pro¬
ponit nudam ;quamsciret ànob'is negari , imostamm esse qutestionis: ita¬
que vtStapletonus , sic ipse peccatnugatoria petitione principii ; & ctnn ne¬
cat ex Scripturahanc censuram petendam; & cum astent non aliunstcoiria
modius,quam ab Ecclesia . Secundo; dislimularC non debuir.quòdómncssciunt ; pro varus contendentmm generibus variari disputationis naturam :
Esseautem qudsdaiu , quia non tarmi m Canonem seUoccmin dubiui* ; scd
simul Stiam negent Ecclesiam, vt Ethnicos,vt hodie Iudsos . Horum siha-
beatut ratio ; prorsus salium est ab Ecclesia siane cénsiiram pctendarst ;& si
facias, laterem laufis . Quare scitem parricularèerit pronunciatimi : libri auté
vniuerlàsciscquia noti vniiscrsale , nec cfcrtum . Tènio , siàd quósdam,imbsi
ad osianèseosiuìnccndošhxteticos vrilis,imo ueccfiariaest Èe desi :: censura ;
tìonlequitur tamen nullam esse maiorem auctoritatem : quia id accidittzx
hxreticorum irigCnio,nòn veho ex re ipse .
- - -- -- *- -- -- - - :- -

Cap . II .
An Ecclesiaìudmum Canontus l '

tbrišattfto/itdtem cohtuhìt :

CHarronaeuspugnatasi exempioSynagOgs in Veteri Tesiam entò. Litò
finquiQsectijCanonicique ii erant,quos Ecclesia,ludieorum recipiébat ;& pronunciabaf elle tales.Quia in re eius erat summum indicium: Scriba:

âstteirihuic Crani stegotio prafecti . ItaCharrOnstus : scd tanturn pròniia*
cians : non etiam prùb'ans : quasisciampoter auctoritatCift sufficere , vt cx --
ClameritbriineSiwiTO ’sea ; qnâ est horum hominum modestia. Scii nos ex¬
cellimusex ephebis: & iam pridem desueuirtms exCipere dictata ab ore ffiâ-
gistrorum.

li ; Itacjuenegamus Synagógx baciti se fuisse inquarti srimmurij iiicfse
cinm .NamcurCimagis tribuant Càtsiòlici >' qUam Ecclèsia’/ Nec fané iîlt
alium in finèmdati erant libri Veteris Testamenti ; nisivceóšh’ab'efent ptd
legé.Nònmagis autem tum temporis legéspérrhitteb

'antuf arsii trio subdi¬
torum ,qnam hodie .Dicimus praterea ,antequam

' vilumi esset,auttotists Sy-*
riagoga . astt Scribarum hac dére indicium , tamen fuisse aliquos lib’rbšCa -
tionicosapstdludaos . '

III . Enimuero iudiciutn illud iritelligiturvel vniUersaie de tosò Cano¬
nis córpòrejvelparticularede sistgiilis libris.Vnhiersele triple'x òfcrituat Ge-
nèbrardus in ChrOftologiàytoriderti Synodisediturti.Earuffiprimam refert
ad Eira tempora , qui etiam eius scriba fuerit : & ex decretoin ófdinèm re¬
duxerit Veteris TestartiCntilibros,quomodohabcnc.ir Hodie .• circa armansmundi ter rtiillesimuni sexcentesimumdecimum. Secundamnotat accidisle'
temporeElèažafifratris Simeoiiis eiui qui post Oniam priscum Iaddi fra¬
trem fonctus èst sacerdotio; circa annos mundi tei inillè octing'erttòs sexa-
gisttajdaricHierosolymis corictam proposito nègófió vehendarum Scfi-
ptUrafurti.Irt ea videri ait,editUmsceunduriiCanonem Hebràòrnm ; ?.c nna -
terpllosza .primi Canonis,additos Tobiam ' & Eccìèsiasiitufri. Tetrinni adT- TT "
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DE CANONE .

giura,ad pròbandosPhar . sseos. In ea confirmatos libros luditb , Tobice atq;

àlios; Maccabxorum vero -, tam primum in Canonem lìbtos .-atquc ita con-

ditum tertium Hebraiorum Canonem .
1 V. Haec ersi confidentiusaffîrineimir,quâm folidius ; vt est audacissimus

Gencbrardusinhistoria,i,c <Mii' péda,vbicunq ; potest , inflcc! é ia ad sti £ reli¬

gionis ,imo superstitionis placita; tamen illustrabunt hocargunientù . Na fi

ita est,primo editum fui Ile Canonem ab Efdra ex publico Synagoga; indicio

tum certe necessarioinferendum erit , aut nullos a ludaris lectos elle ante id

temporis libros Canoni cos , aut habitos este pro Canonicis ante vllum Sy¬

nagoga: iudicium vniucrfaie.At illud est faltiflimurn ; ergo hoc verius.

V . illud ellefalsissitriùcostar,quia libros Molis stilile Canonicos & pro Ca¬

nonicis habitos à Synagoga , i .auetoritate fumma stabulile no quoad ie tatù ,

sed 'fit quoad Iudssos, tertu est statini ab initio : conditi strinn .in arcatodens ,

Vt alias diximus .Etlosuelic Dominus alloquitur c . i . Nonreceilet 'volumen

legis huius at ore tuo sedmeditaberisin eo diebus acnottiluf .vt cuji odias, & .la¬

cias omnia,qt.sscriptasunt in eo .Item liber Icrcmiae erat Canonicus longe an¬

te Esdram,vtpatet ex 9 . cX) ini\ eX\%.TgoDamel
'mtellexiinlibrisnumerum an¬

norum,dequo salita estsermo Dammiadleremiam Prophetam.
VI . lam vero.vt veniam ad particulare mdiciumssivera essetaduersario-

rum seni entia,nullum librum staberipro Canonico ante Ecclesia: iudicium ,

tum necelsè eifet,aut statim singulis libris editis Ecclesiam pronunciare : aut

non statim dic canonicos,postquam ab auctoribus erant compositi : sed cx-

pectare .dum perociumSynagoga liceret conuenire,atque ita lolcnne iuum

iudicium pronunciare .At vtrumque hoc consequens est salsum : ergo Sc an¬

tecedens . , . .
V II . Prius facile probatur esse falsum : quia nunquam aduersarn osten¬

dent statim Synagogam coiisse ad pronunci aridum dc singulis libris , pura
Exodo,Deuteronomio,Psalmis ,Ecclesiaste. Quinctiam non pauci lista sunt

per partes compositi,non autem vno spiritu : vt ipsi Psalmi, & Prophetia E-

saise,Icremi* »Daniclis,aliorum : libri etiam historici,IudicunuSamuelis,8c
Reatini .Quis autem veri simile censear, singnssss vt ita dicans )capitibus pro
bandis , Synodos effe conuocatas ? maxune cum nullum sir ad manum aut

prtcccptum .aut exemplum .Nam aduersanorum nudas di lunationes,non est

quod moremur .
Vili .

"
Euisse autem Canonicos , cura primum erant compositi,ostendi¬

mus iuper .proxime libri cap . n .Et cerre si non fuissent,tum neque ea qua: iis

dem continebantur,debuissent agnosci oro sacris,& Canonicis : at ea re vera

futruntpro talibus agnita : & cum non sunt à quibusdam agnita , tum gra¬
ni stimepeccatum eistatque adeo grauissimispaulis vindicatum . Ergo ipsi

iistn fuerunt Canonici,quoad se,8c esse debuerunt , quoad alios , ante vllum

Synagoga: iudicium,aut vniuerlalc,aut particulare . Quare Charronaeiargu¬
mentum salsum est.

'
C A st. III .

. ~

Quomodo Ecclesiatradatarticulos Fidei.
Visusargumentantur ab articulis , siue regula fidei : sed aliter Char -

ronaeus,aliter Stapletonus .Charronaius,Ecclesia nos Christianos fa-

citjtraditnobisregulam Lc articulos fidei,i . Symbolum Apostolorum . Ergo
eadem potest nos certos reddere de Scripturis , quae non sunt tanti momenti ,

quantisunt ipsi arnculi;cum sinehisn6poisimus,sineiilisa .poflimusseruari .
II . Respondeo,primum non concludi quod est in quaestione.Aliud enim

esse,Ecclesiampolle nos de Scripturis certos reddere : aliud vero , ab Ecclesia

pendere Scripturarum auctoritatem quoad nos . Illud nemo queat merito

nregareicum certum sit Deum vti opera etiam singulorum ministrorum ad id

ipsum . Hoc vero nos prorsus inficiamur : nec asseruisse quenquam scimus

non Papistam.Et quidem ipse Charronatus , qui paulo ante disertis verbis ita

mentem suam expresserat ; nunc tamen ausus non estid ipsum complecti in

consequentsiquod qu î factum est , nisi vt omnes videant,quam sit friuolum

argumentum ? Sin autem ita inferat : Ecclesia nos certos reddit de Scriptura :

ervo Scripturae Canonizatio pendet ab Ecclesia : tum nos tam dmuii n , con

sequentiam securi ridebimus : neque enim quicunque nos certos xedditde

Scriptura,is statim auctor est eius Canonizationis .Et si esset,quanto nos re¬
ctius ac certius de SpiritUS . concluderemus ? Nam hunc animis nostrisin¬
scriberecertitudinem Scripturae , Lc omnes sentiunt apud se fideles : nec Papi¬
sta atident negare.

III . Secundo : facile patimur eandem elle in consignandislibris aucto¬
ritatem Ecclesiae, quae eidemest docendis articulis fidei . Nullus est enim ex
iis articulis,qui pendeatab auctoritate Ecclesia: : quantumlibet omnes quo -
tidie doceantur ab Ecclesiavelpotius in Ecclesia. Nam proprie Ecclesia

nunqnam docet : sed itasolcmus significare, quod in Ecclesiasit , aut certe
fieri debet ab omnibus quorum doccndipartes sunt .Articuli igitur fidei ,me¬
re sunt à Deo instituente : neque Ecclesiaealiud munus estvllum,quam q>so-

ietessepr « conisinRepublica,vromnibus voluntatem principis significet:
vel augustius , Magistratus , cuius est non sancire leges , sed à rege sancitas
tueri,exearumquepraricripro rempublicam gerere. Quemadmodum igi -
tur ciues mouentur auctoritate , fine proconis , siue magistratus , vt tamen ab
ea non pendeat,qua :nam sint,au t non sint, edi cta principis : sic poliunt,imo
debent Christiani moueri auctoritate Ecclesia articulos fidei prodicantis :
vt tamen non credant ab ea pendere quinam ii sint. Nec nostrum de Scriptu¬
ris iudicium aliud est.

IV . Atquehoccommuneiusestomnium & singulorum Pastorum . Nâ

exempli gratia,quia Chrysostomus Pastor fuitlegitimus EcclesiaeConstanti -

nopolitanojdebuerunt omnes Constantinopoiitanbeius auctoritate moue¬
ri,quoties de Christianisdogmatibus disputabat aduerfus fui temporis hae¬
reticos : nec tamen à Chrysostomo sic pendere,vt nulla cis ratio esset creden¬
di ,praeter vnurn «uris 'la * . Non oportet (

' inquiebathomiliainPfalm .^j .J^ rc
quamdicerefinetejlibus,solaqueanimicogitatione . Namftquid dicitur absque
Scriptura,auditorumcogitatio claudicat > nunc annuens, nunc hstfitans , & in-
terdumsermonem vt friuolum auersans,interdumvt probabilemrecipiens . Di¬
sertius Cyrillus ille Hierosolymorum antistes,illuminatorum catech. 4 . ^ ^
tfAgtTtl tuv -ru. discas orvtdCrvi ' viet* žgTafi-ifd ' tus ng.Tttfytfis.eJlsas
ìhsi rây 0 dat pi j, e/3»i«^ x <p St .Ne mihi quidem ipsicredito ( inquit ) nifiacce¬
pta e Scripturis demonslratione ,

V . Minoris essetnomenti Scripturam Sanctam , quam Symbolum Apo -

stclicum,non miror dictum ab homine Papista : feda Christiano Rhftpatief ;
etii mure quidem omincre potui . Sic tamen libet horum hominum ingenist
obseruarc ;quashbet occanones capt -intium detrahendi Scripturis , casans
deducendi è folio summa: auctoritans Certe ineptiam faolequilibetagho -
icai ; qui sciar Symbolum nihil aliud ede , quam Scriptura: particuiamuce
polle vnius aurplurium partium , maius else momentum , quam totius cot -

porisjSed hoc obiter .
V J .Iain Srapletonus de Principiis lib .^ . c . rr .adeo penes EceiefiseihdiCct

esseait,Canor .£ Scripruraium consignare,vt ipsa regula fidei ab Ecclesia no¬
bis tradita, & fidelibus omnibus notissima, scripta vidclicetin cordibuscorii
hac ili re consulta atque adhibita , Scripturas veras à fallì s discernere valeat ,
acqueolinidiscreuerit . Atque hac alleinone demonstrata , sequi Ecclesiam

per p ramiam Kc prseexistentemfitsem stiam de Scripturis determinasse. Fossi
ea argumentum sigillarim exequi turin hunemodum . Si ex regula fidei tau .

quam amussicertissima diradicati & deprehensi suerunt de rebus diurnis
confecti fibri,& ipsi quoque veredi uir>i approbari , quafiq ; legitimi facti :er-

go regula fidei ab Ecclesia tradita & accepta , vnum dtidcmquecaiuimiii
rnediu;quo Pastores & MagistriEcclesiaru veras Scripturas à falsis disccrnut .

VII . Et probat antecedens . Primum cx n . ac, Rom . vbi Paulus rabetPro¬

phetiam e(ie «J e» , t »
'<vorrà , , secundum rationem siuepropor-

tionem fidei .- id est , vt nulla audiatur Prophetia,nulli credatur Spiritui , m.
hil velscriptum velnonscriptumadmittatur,q,rationi,proportioni,Scrcgu -
lae ipsius fidei repugnet .Sccundo .à veterum autoritatibus . Nam Clemens
Srrornar .7 .ostendit ideo haereticosScripturas ipsas interdum repudiare,qui,
fidei regulam non tenent : Catholicos antera ex eadem Scripturas demon -
strare.Eusebiushist .lib .3 . c .rj .confictos libros repudiatos ,cpjententia& in-

fiitutum eorum qus m illis traduntur , « veroorthodoxoqtie Scripturasensu V>0-

pitnonc toto caelo aberrans plane perfiicuequeofisndat , ea callidafilum hsrett -
eorum ejjecommenta.Etc . } l . Petri & Appionis disputationes hoc nomine10
lici,cppuramillam & sinceramApoftolin. orthodoxs .queTsoeirins. mtam mini¬
me retinerent.Addit A ugustinù de Consensu Euangelistarum hb . i . c . l . Ter¬
tullianum probantem,Euangelii Lucte integritatem , ex eo quod conueniat
cum regula fidci.aduersus Marcionem lib . 4 . Deniq ; a simili.Quia sipraedi -
catio Apostoli Pauli inter gentes,non aliter orthodoxa & di uinahabita fuis¬
set, nisi collatione facta,cum Apostolis & eorum regula conuenisseanimad-
ueria fuiliet : profecto neque ipsa scripta Pauli pro diuinis habita fuillcnt,ni¬
si cum regula fidei à fidelibus recepta , & ab ipsisApostolis antecessoribus
tradita omnino conuemsiént .

VIII . Atqui , vt ante Charronaeus ,sic nunc ne Stapletonus quidem con -
cluduid q erat in questione . Nam certe, Ecclesiam de Scripturis determi¬
nare pos!e,nemo nostium negauir vnquam . Quin potius omnes laudamus
eorum Conciliorum diligentiam,qui prouiderunt,ne Apocrypha scripta in
Canonem intruderentur : q ohm Laodicenses patres fecerunt : fecerunt &

Carthaginenses,quamuis panlo minus coiideratc .Fecerunt etiam multisua

priuataautoritate,Melito,Origenes , Hteronymus , Rufinus , atque alii,qui
totum Canonem descripserunt : item ii quos Stapletonus reccnlct , Tertul¬
lianus ,Euscbius ,Augustinus qui de Apocryphisiudicarunt .

IX . Quidtumvero , siregulafidei vnumest certiflimumque medium
discernendarum Scripturarnm ;Nam certe idem non est regula fidei , &auto-
ritas Ecclesiae .At nos de hac diiputamus , vtpatet ex statu quaestionis.Itaque
rursus conclusio vagatur ex tra oleas .

X . Et tamen hoc ipsum axioma salsum est . Nam argumemum ab analo¬
gia fidei,tantum valet negatine , non autem affirmatiue .Scilicet,quiaverum
quidem est.eos omnes libros esse extra Canonem , qui non bene consentiunt
cum regula sidei : sed salsum , eos omnes esse Canonicas qui ab ea nondis-
sentium . Itaque non potest hoc elle certissimum medium ad consignandum
Canonem . Obierit hoc 'Whicakerus :& Stapletonus , iam saltem non ausus
contra solemmeicre,agnouit : dixitq ; facile id colligi po turile cx locis Patru
a ie citatis .Sed haec mera est Quid tum enim , si eo argumentoPa¬
rtes vii finir tantum negatine ? At Stapletonus in vtramque partem valere
volcbat .Sunt enim diserra verba , ipsos vere dtuinotex eadem amuffi approba¬
tos,quafiquelegitimosfaiiosfuisse.

X I .Rursus,vt demus veru esse axioma :quid hoc magis adEccksiam per¬
tinet ,id cst.ad piaiatossquâ ad quoslibet fideles ? Naritis Stapletonushauc
l-egula c6mun :cat ; vtpoteomnibus tdehbus notissimam 5 in eorumquecor¬
dibus scriptam .Quod si ea consulta .atque adhibita , potest discernere Cano¬
nicos ab Apocryphis : & qui eam notissimam habent , facile possunt consu-
lere.-sme dubio possunteius ope,quilibet fideleslibros discernere.Quare duo
rum alterum nccesie erit : vel à quorumlibet fidelium testimonio pendere au-
toritatem Scripturarum : vel non sequi , si Ecclesia discernatlibros , ideo et-
iamnis quoad nos autori ratem conferre : Quod nobis indicibus verius est :
alterum enim ne quidem conceder , vllus Papistarum .

X II . Hic Stapletonus dupliciter instar . Primo , Ecclesiamde his libris
melius iudicare polle,quam priuatum quempiam,quia maiorem & amplio¬
rem copiam Spiritus S. aciudicii habeat .Ergosailum ede,non minuspertine-
re ad totum corpus Ecciesise,quam ad pastores , Scripturas discernere,etsi o-
mnes fideles habeant regulam fidei .Secundo triplex elle in Ecclesia deside ,
rebusque fidei iudicium . Vnum omnibus commune fidelibus , qui instructi

efidcexterius, & dono fidei illustrari interius,iudicant & discernunt ea qug
sunt fidei,ad iis quae contra fidem sunt . Alterum est discretiuum,quoad in¬
tellectum eorum qua : creduntur , paucis & doctissimis proprium .

’Tertium,
determinatura : Lc autoricatS indicandi & determinandi de fide à Christo ac¬
ceptam signincat, estque Ecclesiae magistris proprimiuxta qua distinctione
( inquit )eth omnium iit fides,tamen non omnium est iudicare de fide .

XIII .Respondeo ad prius .no rolli minus à maiorintaq ; nóseq ni,fiEcde
lia magis mdicac,ideo reliquos fideles non indicare ,ex regula fidesNunca-
id tanni quamtur ^ trum radicare de libris ex regula fidei, idem sit quod iis¬
dem hbns autontatem conferre quoad nos. Hoc nos negamus , hoc argu¬
mentoqma fideles quilibet ita iudicant ;& tamen non consetunt autontate.
Aduerlanus ergo debet vel contrarium probare ; vei manus dare. Hic vero
neutrum facit,Nam q refugit ad maiorem abundantiam Spiritus, id vero c-st
discedereab argumento,in , q UO de hac abundantia ne » quidem . Quodsi
corrigat,& alserat , eos qui maiorem habentes Spiritus copiam de Scripturis
radicant es regula fidei,conferre autontatem Scripturis ; rum nos.axioma.vt

absur-



* . .. .

. Sk

' . ■' •fi

t
<4

" ‘•“AOi.
'-"a

‘ 4
; c-i Tt:.

'-il—tipai .
“ • •‘■« ■- .t ;

. . . i ./.adaU

■ - ’ j*j.;rr, cc>
. V. , t . r ! «Hfc
. .. -ridà »

• -; t.i 'cr.mji
, : itxvil
. ■ . . '.« .itEWiaiii

. . U .Tci

. sciit attilli

w* U.oa:i.iuc[«

liTliblllV
jt >. .. ~ :!..;iutdl3

. - _ ^ SttoOOTW
i .« , ^ i . ibciaoait .

- icc . r.aciuMM
iaitin noaiifci

■_ .:: n .ocif®
.- 4: ; . ir«aoFi-
t . l.ttatf 3

/ 4 W-- ■**•*.'*

. mf-foM®!6'

. v . : roi’-uibîK,
i' titw:'

"

• : ; . . . t ;: C-
7. ! aai co»--'

/ 1 J .

, . . a «->»» Ttnu»*

' *

'

V !f

> i ' ■“
, • • 1W*35;' ■
■

■
•■•’

; " it
- •. .>V' ' ^ . U> A. ><Vri> ’V '

LIBER
àìssoriufri , negabimus . Eiiimuero nor. inuiti fatemur longemaiorem ciie
Spiritus abundantiam nuoto Ecclesiae corpore , quam in singulis membris:
sed iidem constanternegamus Ecclesiamquancumlibet Spiritu aDunaante,
quicquam Scriptura autoritatis conferre quoad nos.

XIV . Ad secundum : vtconcedam vanos este indiciorum gradus : ne-

fó tameninde quicquam roboris acquiri liuic argumento : nam ii regulail¬
ei communis est tribus ii lis gradibus ; & postremus tantum is elìaci quem

conclusio perrineatttum fàiìcìéquitur eam conclusionem non nasci ex legu¬
la linei : hoc est vt apertius Ioquansiex regula fidei discernuutCanonicbsab
Apocryphi situm ij qui in primo gradu fubsistunt,tuinij qui ad fecundum &
tertium promouemur ; & tamen ioli postremi autoritateni conferunt ubns :
Ergo sequiturnon omnes,qui vii regula fidei discernunt libros,iisdemauto-
ritatem coiiieire.-quare failaxera : argumentum .

XV . Deinde , illud aùtoritatem determinandi deside i sisicintelligi-
mus , vcsignifker illudius , quo vtunturPastores m instituenda plebe sua ,
tradendifque quibuslibet articulis fidei ; vt in Concilio Niceno factum est
a&l is cy£ \s <n -<s confutatoAriSjtum nos non pugnamus,quominus etiam ho-
dieidmstnbuaturpastoribus : sednegamus exeo ime qiucquam auctori¬
tatis quoad nos conferri autScripturis.aut articulisfidei . Sin autem lignisicec
auctoritatem in ipsa fidei dogmata,Selibros Canonicos; vtEpiscoporuniius
sicdeijspro arbitrio decernere, tum negamus vllam huiufir.odi auctorita -
temàChnlrocuiquaincollatain . Atqueidipfum est de quo nunc disputa¬
mus : ad 10 vt hoc sensu nihil sit a iudStapse.oni distinctio , quam merape¬
titio principi ) .

XVI . Redeo ad argumentum primarium : Et dico , Si verum sit , Eccle¬
siam iudicarede librisCanonicis ex regula fidei ; non elle ergo Ecclesiaau¬
ctoritatem autsolamautsommam causamSciipturarumauótoritatis quoad
nos .Nam li fola estet ; ergo non adhiberetur regula fidei . Si fumma , ergo no
mouercturaliunde .At li ntouct fideles auctoritas Ecclesia : , Ecclesiamvero
regula fidei : tum sane tanto erit regula fidei supraEccleliam ; quanto supra
fidelesEcclèsia.

XVII . Stapletonusrespondet , non propterea violari aut minui au¬
ctoritatem Ecclesiae,quod perregulamfidei ,aut alia mediaadhibita haneil -
la exerceat. Neque enimApostolos sua auctoritate decretum de non ser-
uandis legalibus non emisisse, etsi multum , diuque ea de re disputarmi. Nec
Regesaut Principes , qui leges serunt ,

' ac promulgant summaratione niten¬
tes , mullorum prudentium virorum adhibitis confili ) s , consultaetiam lau¬
dabili pop uli patriaeque consuetudine, in ij s serendi s legi bus nulla auctori¬
tate vti .

XVII . Frustra. Nam quis de violanda aut minuenda Ecclesia: au¬
ctoritate loquitur .' Quasi vero nihilnon violetur aut minuatur,quod non a-
gnolciturpro summo ? At nos certe tantam Ecclesiaeauctoritatem agnoIci¬
mus L praedicamus , quanta esse debet , hoc est , quantam illi Christus con¬
cessiti eos ramum oppugnamus,qui his sinibusnon contenti,eam augent in
immensum.Vtatur ergo sane auctoritate,etiam in discernendoCanone, sed
sua,id est,nec fola nec summa. Instantiam nostramnon eneruantexempla.
Nam Apostoli sic decreucrunt non obseruanda este legalia, vtsuam auctori¬
tatem subiicerentauctoritati Spiritus : proinde non docuerunt à se pendere
eius dogmatisauctoritatem,seda SpirituSancto , cuius erantministri .Si id-
ipsumEcclesia inboc negotioagnoscar, salua res est . Reges autem leges
condunt de rebus, velpersecertis .vcladiaphoris . Si de certis , tum eorum
auctoritas non est fumma causa legis lata; ; sed ipsa potius rei natura ; Nam
si vel ptLcipiant ea qua: sua natura malasunt , vel vetentqua; natura bona,
tum lubditi debent eas leges non agnoseere : nimirum quia iuris naturalis
maior est auctoritas quam regis . Sm autem de adiaphorisjtumno mirum est
auctoritatem regum estesummam ; cum ipsarumrerum nulla sit. At in boc
ordine,nemo sanus Scripturasnumeret. Itaque non procedet in rebus dissi¬
milibus consequentia.

. cTL- ~iV.
De librisstelis,retectis a Canone,

B Ecclesia : praxi arguunt Charronteus & Stapletonus; sed l .iclon¬
ge accuratius . Atque hoc argumentum prolixum est , multisque

partibus constans , ac varijs strophis impeditum : ob eamque causam dili -
entiuseuoluenduin . Id ego primum ex eorum mente concipio in hunemo -
um. Si sola Ecclesia; definitionefactu est , vt quidam libri recepti fintin Ca~

nonem,quidam reiecti : ergoà sola Eccesiaea t stentate pendet, quoad nos ,constitutio Canonis.Atprius verum: ergo& posterius. Antecédensmutua¬
tus sum à Charron ;eo,qui exuitabundus (vt appare ) varijs interrogationibusita menteris suamaperit , vt nihil aliud colligi posiit : quinetiamita postulat
argumenti natura : nam si auctoritate quidem Ecclesia: id factum est , sed nó
sola,tum aduersos nos nihil concluditur ; qui ab initio testatifumus eam au
ctoritatemsuo & ordine Sdoco admittendam . C onsequensautem est à sta¬
tu quaestionis . quem quis nescit singulis argumentis concludendum ?
Quare non debet excusari Stapletonus; qui tantum infert , necessariam este
auctoritatem Ecclesiae : quod quidem meilius dictum est : non enimquae¬
cunque suntneceflària, ea statini aut sola suntaut summa ; qui nostra1quae¬stionis nodus est.

11. Antecedens , quodà nobis negari sciunt,accurate probant per partes.
Charronaeus libros distribuit in legitimos,qui vere sint ab auctoribus , Pro¬
phetisatq; Apostolis : & suppositi tios .àPhilosophis & haereticis factos , ta¬
men inscriptos nominibus Apostolorum . Istos secundi generis non exequi-tur vlteriusjquasiomnino non pertinentesidinstitutufa . Sed illos , adest,quiveresontab Apostolis,distribuitinquinqueordines . Quorum primus est li¬
brorum , qui ab initio aesemper deinceps habiti sunt in Canone : secundus
eorum qui ab initio admissi,paulopost reiecti sunt , Acta Pauli ,Epistola Bar-
nabae,Euangelium& Apocalypsis Petri,testibusEulebio,Theodoreto , Cle¬
mente Alexandrino : item epistolae & praeceptiones Clementis, ex vltimo A -
postolorum Canone : tertius >eorum qui cumab initionon fuiflcntadmiisi,
deinceps verorecepti sunt , vt Epistolaad Hebraeos . Item Iacobi,Iud :e,& lo-
annis secunda,tertiaque.Deniq ; Apocalypsis . Quartus eorum est,qui nun¬
quam sunt admilii ; qualiamulta (unt scriptaDauidisac Salomonis ; Pauli-
que ad LaodicensesEpistola .Quintus,eorum qui ab haereticis vocati sunt in
ControuersianijvtActa Apostolorum aManichxis,EpistolaIacobiàLuthe-

ro :à Polonia quibuidam PsalmiDauidis , & Iob .à nonnullis partes quaedani
Euangelij secundum loaunem .

III . Sic Charronaus ,grimissime peccans,primum , quod secundi ordi-
nishfcrosausus sit numerare inter legitimos Prophetarum & Apostolorum
fatus : cum tamen ij ipsi auctores anci qui . a quibus solis nomina potuit ha-
beresnumerentin luppoli tis .Eusebius hist .sib . t .c . 15 . Graeci codici -.

> if wTttmurfa , ^ orS>XlmiM itepfya misti,, *} iA ’m -
^ tAin| /» nse TT/ysTUTtisii <pi& $ fl>ìBicg 3« pitÌ 7n ‘Pi)iìi , >(sht £, h 'rufixutaf
MpÀ/ltq J'riajpa . In adultissiminumeretur tum A alorum Punii tifar , tum ts
qui dicitur Paftor, & Afocaijffis Petri :prttterea , qua circumfertur Eamabo,
epistola , & que, vocantur Apottolorum dottrina . cum reterrefdc Euangelio
Petri mtuciumJerapiouis » mXtfx, <»r <Sr iù ,st,vì£{ ci «ti-rjd ^ iststst, confuttm -
tiseaquainipsoermtpraterveritatemdittanfius inqu .q k. ^
òiXktv ! tìmpiMvc ùs Xg* 5ì, . iti j iiiftgtru astra, £g

■sr^ irstfida . Nos & Petrum , & reuquos Apofiolos jujcipimiti,
vt Christum: falsotamen adjcrtpta etrurn nomina , vt periti restin,tu . Au¬
ditis 'antiquitatis indiciam , nominarim deijs ìplis iil,n s , quos Lsiarro-
nceus fecundo loco ibis tituliî IslfliCauit ? Quid ergo in irretirem venire
iam recens , postque tot secula [ ótuiC Charronaio , quo motus vete¬
rum consensum repudiaret , testimonium irrideret ; auctoritatem e-
luderct , atque inter legitimos Apostolorum foetus numeraret eos li¬
bros , quiiamojiim aflerebantur ,e% : Atque hoc , eo madis
absurdum sic , qtua libros eos ipse nunquam vident : imo ne stormirà qui -
demfvtdixijaliunde audierit, quam abijsdemà quibus eosdenr urauieenfu-
ra notatos vidit.

IV . Deinde, quam inconsideratedixit eoseleiir libros ab initio admissos ;
deincepsreiectosiVideliceriiiutprarstigiasloquitur,mitsignificai , abijselem
priusadmissos ,à quibus postea reiectos,scilicetà Catholicissidest,abEecle-
lia ; adeovt aliquando numerati sint in Christi anorum Canone . At id q Use¬
rò vndehabuersoNam praeterea qtuereeitauimus ex feufeb :o,Theodoretus
haereticarumfabularum fecundo, EbionitisEuangelij secundum Hebraos -
Nazaraeis Euangelij secundumPetrum,vseunimputat ; nemo autem , quodsciam Catholicis .Mittonon polle abfquesumnraprim * Ecclesiteianomima
alserieos librosacceptospro Canonicis, quipracerquam quod erant adul¬
teri,etiam salsis abundarent.

V . Denique in tertio membro ; quoasseruiiturnonnulli libri ab initio re¬
iecti,posteaadmissi, similis est erroi .,Nam quia infora hac quaestione , deiu -
dicioagitur,non particulari quorundam .scd vniuersali tonus Ecclesia, pro-
sectoita oportet Charronai verbaintelligi , vt significent eos libros anneraliEcclesiarum consenso primoseclusos solile à Canone : quod eli faisiiumum .
Nunquam enimautabomnibusEcclesijs autà pluiibusieiectilunt sedà
nonnullis tantum inter du bios numerati,

VI . Hac ad Chaironaumannotalsecoiuenu,Stap !etomdeinccpsvesti-
gijsinsiflemusjviriloge &doctioris & eautioris.-atq ; mhoeipfo negotio di^
ligentioris .Is varias enumerat ab Ecclesia refutatassententias : & Canpnein
Ecclesiasticum exequitunhisn .duobus capiti b . tonin comprehendo di/pu-
tationem c . j .6 . 7 . 4: 8 .lib .> .de Principi js :vt distinctiorsit senes , qu te paulo e -
ratconsoiior . In pfioricapite, ij sunt,tum qui Apocryphos obtrudebant proCanonicis,tum qui Canonicos reijciebanr. Iu alterolibros obiicitcos,quicum eflent ab auctoribus Prophetis & Apostolis , tamennon fune in Cànone
receptiideindeeosipfosqui pro Canonicishabentuiaquorum alios facitPro-
tocanonicos,alios Deuterocanomcos. Hsc generalisesto aroUI
menti,nuneperpartes considerandi . &

VI I . Igitur in primomembro duoStapletonusconsiderabatlibrorum ot -
nera : vnum eorum qui sub Apostolorum , eorumve discipulorum nomi¬
nibus editi , pro sacris a quibusdam aliquo tempore habiti sunt : Pali or fineHermes , Pauli acta >EpistolaBarnabae , doctrina Apostolorum , Apocaly¬
psis Petri , & Euangelium .fecundum Hebraeos , apud Eusebium & Inno¬
centiumprunum . Item Euangelium secundumPetrum,apud Theodore -
tum , Sermones Pauli apud AugustinumcontraFaustumlibr. i9 .cap . 13 . de^
nique doctrina Petri , apud Ongenem in prooemio librorum dcPrincipijs

*

Secundumgenus est eorum > qui ab haereticis confictipro sacris & Canoni¬
cis aut à quibusdam Catholicis ignoranter sunthabiti , aut ab alijs haeretici*
impudenter obtrusi,magnonumero : interquos,EuangeliumIuds , Apoca¬
lypsis Pauli ,EuangeliumThomae,AnonymumEuangeiiumMarcionitarum
Euangelium secundum^ gyptios : Euangelium Mattina:,Petri,Ioanms ScAndrete . *» ’

Vili . Consideratius ista quidem,quam pausoante Charronams sed 116dum tamen exactaad veritatem.Pmno enimSermonumPaulinullus vnq ui
Iiberfuitmeque Augustinus significami aliquem aut se vidisse , aut ab aliisnominatum audiflehoc titulo : sedduntaxat , Paulum in Sermonibus quosstabiliste narratur,nunquam mrafle , neiurandi consuetudinealiquando velinsciuslaberctur 111 perumum . Ex horum verborum occasione quicunque
primus librum excudit , eumprofectooportetsomno magisquam lectioni
operam dedifle . ° ^

lX .Secundo,duosactasontgencra,quterevera vnum sont;nam quiinpri .mo constituuntur libri , ad fecundum pertinent. Heimetis quidefo Pastor,
nonnullofuulocoapudantiquorumnonnullos .-sednunquamin Canone Eeveroelle nonpotuiuvtposteademonstrabiinus .De Actis Pauli,Doctrina A
postolorum, Apocalypsi , & EuangelioPetri , pauloante testimoniaredtaui
Serapionis,& Eufcbij,constituentiumimernothos , & falso ricuso inscriptos■
Nam quod SerapionemStepletonus obscruat doctiflimumEpiscopum ; ai
tempus furile deceptumhoc PetriEuangelio,id ille à se confixit, non accepitab Euscbio : apud quem Serapiontestatur id soantequamlegiflct , permilss-le suis nonnullis , vtlchlsmata tolleret : sed postea compertoveneno probibmfle. Qa lautem verisimile fieri potesteum deceptumab eo libro quem nó
legisiet : eofmquaihjqiiem cum legisset,statim & falsi argmt . St damnauit ?De doctrina Petri Ongenes ita loquitur , Sivero quii Velit nobisproferre eriillo libello, qui Petri dottrinaoppedatur, vbiSaluator videtur ad dijcipulos dt-cere, nonfit damoniumincorporeum .- primo refpondmdutn est ei , quoniamilleliber, inter libros Ecclesiasticosnon habetur : & ostendendum , quia neque Pe
triestipja Scriptura, neque alteriua cumj quam quišpiritu Deifuerit inibi

'
ratus , seitatur ergonunc 11bruni non eliein Canone . Non habmt unemaliunde quam ab Gngene Stapsetpaus dus nomen : quomodo di-tJ u ' * " ' h .V *1 4 vuua;e
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tttn .,
-r » potuit caro aliquando à nonnullis inter îàcros fuiilc aumc .a-

Scdarinìmentum nectens StapIetonus,inhacpartim opi-nsofium ' a-

rie« tc,paitim haereticoruminvptfdentìa,maximcoecell *riam ait else auctc -

ritatem Eccksoe , qux fideles cerro & indubitantei -doctat . Qux Verba , \ t
-pauso anteóbseriiaui,non conciuduntidquoderàt inqriaestione . Sed c :7 -di-

fèr sos .Libri Apocryphi ,Videlicef,Vel ab hareticis,Velk Philosophis ,'Vel a qtìi-

i -u 'icim aliis sub nomine Prophetarum & Apostolorum constai,iHeoprò diurni *

Scriptum nunquam [ uni habiti , quiailicsEccìtsiaDeinunquamrecipiendos
sudicauit . 'ìx probat inultis ex ama quitacelocis .

\ 1 . Athanasius insynooss Qùàtuor nobis Euangeliorum hbros -, Sacri

Sanila & Catholica Ecciesia 'Canoses sanxerunt : pr ater ista non esi -ollum a -

liud . Eulebuis lultonae hbr . 3- capii . io . editionis Christophorsomana :

penitus Apocryphas & nothas scripturas tales esse pronuntiat , qmanemoex
Scriptoribus Eccksiastkis , qui continuata temporumsuctejstone , ab Apostolis

hucusque vixerint . vsquarti infuu scriptis in memoriam ea redigere dignatus

gli Et cap 31 disputationem Petri & Apptonis lAeoxcncix. , quin apudveteres

nulla omnino eiuš fit mentio .Et c .3 .Petri acta , & Euangelium , & libellum de

■pned .catione , & Apocalypsinfideoin Scripturis Canonicis numeran negat -,
V
quia nulhufifiptor Ecclesiasticus,velex veteribus , vel hodie , testimonin ex ih

dis libris depromptu vsus est - A uguttinus siepe contra Marcionem , non ex aliò

fundamento Apocrypha qui bus iIli vtebantti r,rcfe!l !r.Citantib .Euangelium
Thoms , respondetlib .i . de sermone Dominiiu '

monte,cap. 3 8 .-.HwiieScr/pfw-

ra licet nobisnon credere , quianonest in Catholico Canone . Etiterum contra

Faustum hbr . 11 . capii-. 79 - Sas Scripturas Canon Ecclesiasticus respuit.
Tertullianus adueidusMarcionem lib . 4 . Sisub Pauli ipsius nomine Euan¬

gelium Marcian intuliffet , notssufficeretsingularitas instrumenti , destituta

patrocinio antecessorum . Et paulo post . Egomeum Euangelium dicoverumi

■Marcionsuum . Quis internos determinabit,nisitemporu ratio , etprajcnbens

autoritatem - quod antiquius referiatur , & eipraiudicam vitiationem quod

posteritis reUincetur ! herum Augustinus contra Faustum hbr . 13 . c . 4 . Sta -

lios quos dicat Apostolorum nostrorum codicesprotulerit,quomodo eisipse auto¬

ri atem dabit , quam por Ecclesias Christiab Apostolisconstitutas non accepit ,

vt inde ad posteretfirmata commendat ionetranscurrerent ! Quomodo ille cui

non credo,profert mihi Scripturas,quibus de illo credam , & eu ipsa conatur da -

re autoritatem,cui ego ipse non credam ! Hieronymus docens tertium Scquar -

tumEsdrar,inter Apocryphorum somnia habendos , causam stibijeit , qua
non habentttrapvdHebrs .es nec de viginti quatuotsenibus sunt , proculabii -

eienda . V, senile praelationeinEldrani Sc Nchemjam . Erateuim vigiliti qua -

tuor leniorum - & ipsius Synagoga germanas à nothis Scripturas discernere:

sicutnrinc Ecclesia : ': ideo que nonmli in ipso temploàStribisìpsis , qua- pro
Canonicis habenda erant,vel conscripta erant,velapprobata,vtDorotheus
in Synopsi docet . Augustinuscontra Faustum li br . ii .cap . a . libros dicit Apo¬
cryphos vocari ynon quodhabendisint in aliqua autorttatesecreta ; sedquia
nulla testificat ’onu luce declarati,denejcioquosf creto , uefeio . quorumprajum -

ptione prolatifunt .Etdc Cimiate Dcissbr . i ; c . ip Apocrypha nuncupant ureo

quod eorum occultaorig » non claruitpatribus,kquibm vjque ad nosau tintas

voracium Scripturarum certiffima & notifftmdjuccejsioneperuenit . . 1 . amaSy

nodus 'ecunda. Inter Epistolas diuiniApostoli, quadamfertur adLaodicenses ,

quamPatres nostri tanquam alienet reprobarunt . Demq ; Augustinus de libro

Enocaliorumq ; Prophetarum laipus .Eacaftitas Canonisnon recipit.YLtite-

rum , Ne» inueniuntur inCanonequempopulusDeirecepit. Hxc ommuSta -

pletonv.srecitat : Scita piotin recitat .
XII . Kcupondeoprius de testimenijs : tum de ipso argumento . Inhac

testimoniorum enumeratione,Stapletoni pattini fidem,partiniiudicium dc-
lidero . Nam primo,falso quzedamrecitantur ; vtprimus,secundusq ; exEuse-

bio . Non n . dixitEusebius Apocryphostales esse , quia hemo è Scriptoribus
Ecclesiasticiseorum meminerit ; proutlegisse Stapleronus veluit videri : sed

tantum simpliciternegauitea scripta memoria commendata elle : non vero

tanquam causamredderet,ob quam iint Apocryplut .Itaq , substituitStaple-

tonus fuuir. qttia >pro quorum^ n ocv7i w».
XIII . Secundo , illud Hieronymi de vigiliti quatuorsenibus , non si¬

ne crassafraudeexponitur de nescioquibus vigintrquatuor viris , quorum a -

pud Iudteos munus esset discernereCanonicos ab Apocryphis . At hoc me¬
rum est Stapletonisonin U 11 : quod Hieronymo in mentem nunquam venit.
Brito longe aliter , & u ctr interpretatur , de vigintiquatuor libris quisunt a -

pudHebrios in Canone Scripturarum -,quistgnificantur per Viginti quatuorse¬
niores ,Apocalypsisquarto . Necdilienut Marianus Victorius Ichonjs meum

locum .
XIV . Tertió ,Dorotheus in Synopsi , nihil docet eorum , quae ah eo ha¬

bere viderivult Stapleronus. Non docet,inquam,ea quae pro Canonicis ha¬
benda essent,nonnisi in templo vel scripta fuisse,velapprobata . Nam de ap¬
probatione iiej^t) quidem : dCScriptioneita habet . E Prophetisnonnulli li-

hrosfibi conscripserunt , vtpote Dauid , qui sibi Psalmorum librum conges¬

sit : & Daniel , qui iujjus esi in captiuitate literis mandare , qua per Visionesre -

uelata accepit :& quidam alq . Reliqui non ipsiProphetias suas,sedScriba quiin
templo erant,cuiusq . Propheta sermonem velUticum dierumjupputat ione con¬

scripserunt . , .
XV . Quarto,qui loci tantum homiilant EcclesiasticumCanonerii , qssd

ad rem faciunt,quasso i Negat Augustinus quandam Scripturani esse in Ec-
clesiastico,siil6CatholicDCanone,eiqueprcptcrcaait licere no credete .Quid
tum .?Namh <jc nostra nullaest quaestio .Imo prolixe fatemur nullos esse om-
jlinolib ros,quibus necessario Credendum sic, praeter eos qui sunt iri Canone .
Qmdseitur ! Nimirum quaestio nunc agitatur de Causa psopter quam aliqui
sint intra Canoncm librhatq; ea quidem non quauis,sed vel sola , vel somma.
De hac causanihil prorsoshi locinobis manilestant .

XVI . Quinto,nihil minus concludunt hi omnes loci , quam quod aut
•voluit , -autdebuit velle Stapleronus , ne aberraret à quaestione . Nam hoc
saltem ex ijs habetur , nempe ex autoritate Ecclesiae cognoscilibros Apocry»
plios^ibeaquereiectosfuisse :quodnemO vnqiiamlahtis neget. Non poste
autem aliter agnosci , aut si aliter , este illud summum argumentum , nemo
dixit èPatribus .

XVII . Denique ; non tantum Ecclesiae illi ludicium proseyunt, sedet-
î am membrorum quorundam Ecclesia . Eusebius enim Scriptores nomi -

N O K E . . . . .
vu-iros - Si quidem tròll omries simul , sed singulos-. Neâ ' inquitlrZLLWK" .«*« - i™ “■

misi . , tio - mum postulat , non tonus Eccieine, led antiquorum -,Estvtrosoe
'òblcri andad ^hnctso .vt constet nò agere cos aurores ,de somma caulapiv-
« terouain ei ' isinodi libri h-abentu ’: piò Apocryphis t nam alias necesteesse;
-111singulus1 m Ecclesiasticorumlhnptorum -autontateacquidect : quaucst
ab ju . dum

. ^ ^ argumento . Mitto quod fxpedixi,hos etiam iotercaja -
isas cur r'ccipiàfttur scripturae,hanc nominare Ecclesiae autóritatem , proinds
facile concedi posteyqmcqmd hic disputatur . Hoc dicoiprtmum etiamsi
brormn Apocryphorum ieiectio quoad nos totapenderet ab automate Ec¬
clesia: tamen 1 o 1confici ab eadem pendere consignationem vereCanonico
rum Quia enim infinite distant prophani quilibet & Apocryphi , àlkcris &
Ca iowicTs ; facile polso Ecclesiam malto plus luris m illos habere , quam
*U<

X IX . Deinde ,Ecclesiae definitionem , non esse aut, solam aut summam
carismi ,ob q uam Apocryphi reiecti sontmam alias esse,& quidem pouoics .
Esse aliasprobo è varijs Patrum locis-. Eusebius hbr . 3 . historiaecap . * . de
quibusdamicahabet : Ttiff»5 «r* i n&friì A'». *,^
do %*& *■* '

»? , o -n Y>hpeo,im M caJitTs $ s& t3po >«sfòcupott , vsdusoi
*cra» -f dtolâtvsi ^âchilou ÙTtubscmsi-n b'ò «jpituit aiipur u# a -ri,U<rf&iuny -

oatpSs »» sa5V -- ' - - A» W «» uhii »5 d-nrm . 7---».
rx à banffî v>3yi *iTÎ»i .lpsephrasiscbara£terproculdisceditab Apostolico ™,
reiled & sententta,senfitss earum rerum qua in illis exstant , immamqudtum
discrepat à reità -verafyfide quopersiicuum fitfigméta effe bominn hireticoru .
Propterea ne in nothis quidem cenjemda:sedvtprorsus inepta reiiciendasmc, ,
Rursos c .jS .delibrisquibuldam Clementis , quib .conrincbanturPetn &Ap-
pionìs dialogi .- isvdC fui sta 7»tsem&u*7tWft 7»niiA)8 « iK- »
ggr -p K’Trotttaxniò^ hiUcs %bnouga t zatsf-x-rn& .Eorum nulla omnino memo .
ria salta est ab antiquis ,ne% enim ferunt purum sincera Apostolorum fidei cha.
rullerem . Sichb é . capit . 11 . Serapionem reculAEuangelij iecundum Petrum
mendacia arguentem .

XX . Nec aliter Augustinus , contra Faustumlibr .ii . capit .75 . Apo¬
cryphos Manichxorum libros in Canoriem admittendos fuisse dicit ,fisan-
Bi & dalli homines , qui tunc in hac vita erant , & examinare talia poterant ,
eos vera locutos effe cognoscerent . Quibus verbis quis non vider indicatam cau
fani,ob quam reiectilunc,nimirum quia non vera,sed falsa dixerint i In Io-
annem tractatu 3,0 . Apocalypsm Pauli , fabulis plenam , k vanis quibus¬
dam confiBam , negat ab Ecclesia recipi . De consenso Euangelistarum libr.
1 . cap . 1 . Cateriautemhomines,quideDorhiniveldeApostolorumaBibus,a -
liquascribere conati , vel ausisunt , non tales velsuis temporibus exstiterunt,vt
etsfide haberet Ecclesia , attfr in auteritatem Canonicam sanctorum librorum
-eorum scripta reciperet . Necsolum quia illi nont ale serant ,quibus narrantibus
credi oporteret ,Jed etiam quiaJcriptissuis quadam fallaciter indiderunt , qua
Catholica atque Apostolica regulafidei , & fua doBrina condemnat . Demq ; in
Synodo Nicama secunda,act . 6 . toin y . Ecclesia Catholica diciturThomae
Euangelium auersar:tanquam impiumi

XXL Ex his omnibus locis duo genera causarum intcIliguntui ?,ob quas
Apocryphi finità Canone relecti , vnum externum,alterUm internum. Ex¬
ternae causo sunt > autoritas Ecclesiae decernentis : tum ipsorumautorum
qualitas ;quippe qui eiusmodi non fuerint vtfidem mefCrentur.Intern^ sunt,
quae ab ipsorum librorum ex amine diligenti ( vtloquitur Augustinus ) de-
tumuntur : primum stylus,vocat Eusebius : deinde res i- ■
pso :ncmpe,vel fabuloso , vel impi£. Quare in vniuelsom quinque causas col-
ligimusjprimamautoritatem Ecclesiae , secundam autorum qualitatem , ter¬
tiam styl um,quartam tabulas,quintam impietatem .Non ergo solani Eccld
siae autorititem .

XXII , Sed vtrum in iis lummum locum obtineat autoritas Ecclesie ,
hincdimdiCabitur : quia ipsaEcc.csia in iudicando mouCtur aliunde, vide¬
licet ab aliis causis: quas vbi cognouit , tum secure pronunciar : aliae autem
causo àseipsissuam vim haberent . Narivpmnino reficiendusest liberàCano
ne,qui vel editus està viris non actis à Spiritu Sancto : vel è stylo arguiturnó
este Apostolicus : velestfabulosus,vel impius : idque eam ipsam ob causam .
At iis ipsis causisnitaturEcclesiae judicium necesieest : quare fatendumeas
essepotio res hoc ipso iudicio .Idque eo magis , quod easob causas etiam abs-
qudEcclesiaerllo praecedente iudicio singuli fideles Sc possunt & debente-
os libros abijcere : quemadmodum Serapion , vbi deprehendit imposturas
Euangclij , quod Petro adsoribebatur , nulla exspectata Synodo, & ipsè con -
futauit ; £c sois interdixit . AtEcclesiaabsqueijs causis,aut singulisautomni¬
bus ; nec potest,nec debet pronunciare .Eae igitur causo sunt absolute
pliciternecest -rsosoaecvero autoritas non item .Quis igitur neget illas long*
certiores .

Cap . V .

t>e imetiiis librossacros veltotos reiicUtitibus,vel
■mutilantibust

I . QEqurintur Haeretici , qui libros vel reficiebant integros , vei mutila-'
Obant .Manichaei totum VetrisTestamentum negabant , & Nouipartes

non paucas .Ptolomaitae libros Mosis : Nicolait * & Gnòstici Psalterium: E -
bionitaeMatthaeiEuangeliumiAlogi,Ioannis : Marcion orntya,exceptovni-
coIoarinis,atq ; ipso etiam lacero. Seueriani,Acta Apostolorum : Epistolas
Pauli omnesEbiònìtae:Marciònitaeeas qua : sont ad Timotheum,Titium,at -
^ ue Hebraeos.

II .Ergo repudiantestinq \ihSt3.pietonwi) haretici aliquam diuin&Scriptu-
rapartem , aut de libro Canonico controuerfiam monentes , ex Ecclesia autori¬
tate , & traditi one refelluntur .Non fieret autem , nisi ipsorum librorum Cane-
nicorum determinatio , eff autoritas , quoad acceptationem nostram,ab Etclefia
iudicio velmaxtmependeret .Argumentum ita corihecti poteibSi omnes hae¬
retici vel reijcientes , vel mutilantes Scripturam , refelluntur ex Ecdessoauj
tornate Sc traditione : ergo Librorum Ganonicorum determinatio LcaritorD
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acceptationem nostram , ab Ecclesia : indicio vel maxime pendet:

atque hocestvnum infallibile , neceilarium , sijprem .uin , & in hoc genere
proprium medium.

111 . Antecedens probat nonnullis locis ex Augustino . Cap . j . contra

Epistolamfundamenti .Cui libro( is erat Actuum Apostolicorum,quos Ma¬
nichici teìiciebantneceffeest me credere , ficredo Euangelio: quumvtramquè
Écripturxmsimiliter mihi Catholicacohmendetautontas . V udecuno comia
Eauitum c . r cuui aliquid MaiiKhamsreijccretiumptum cx Epistolaadllo -
manoSjContendenselle falsatam : eumque Augustinus quasiprouocailec ad
suos edendoscodices .opptiluissetquealiquem negantem,interrogat in hunc
moduli : Sonitihic ages?quo te vertes? (stiam librici teprolatioriginem , quam
vetustatem , quamseriemsuccessiones tejtemcitabis ?Namfi hocfacereconabe¬
ris, qff nihil valebis, & videbis hac in re quid Ecclefi&Catholicst valeat nutori-
tar . L1br. 13 . cap . 5 . Noflrorumporro librorum autontas , tot gentium confert -

stono,persucceffones Apostolorum,Epijcoporum , Conciliorumqueroborata ,vo-
hisaduersaejt: vefirorum autem nulla ejhqua sst à tampaucaprosertur , & * b
iisquiDeumgst Christummendacem colunt. Libr . ; t . cap . ij>. Curnonpo-
ttsts Euangelicaautomati tamfundatss , tamstabilita , tant agloria diffama¬
ti , atque ab Apostolorum temporibus vfque ad.nostra tempora persuccessiones
certiffimas , commendati, nomejubdesl^ ibt . 18 . cap . 7 - SicutteManicham
impiamdocuitperuerfitatem, vt ex Euangelioquod harefintuam non impedit,
hoc accipias,quodautem impedit,hoc non accipiasstcnos Apostolusdocuitpiam
prouifionem,vtstquijquam nobisannunciauerit , prtter id quodaccepimus , a-
nathemafit .bixciiic eoJoco,p,anein eo quod accepimus,id estEccieiiae tra¬
ditione,volens fidelemacquielcere in recipiendisScripturis.Libr . 18 . cap .i .
Manichteo genealogiamieri ptâm Matth . 1 . neganti opponit , vniutrst Ec-
clestaab Apoflolicissedibua , vfque adprasentesEpiscoposcertafucceffioneper -
duciitestimonium . atqueidvo a : c -4 constrmatmamautoritatem. utui -jae
libr . 33 cap . vJ .iin . Quapropterbreuiter vos admoneo , vtst autoritatem Scri¬
pturarum omnibus puf cremiam jequivultis , eamjequamini , quaab ipfiut
fri sentii Christi temporibus .per dijpenjattones Apostolorum , O' caterasab eo¬
rumJedtbusJuccejfionesEptJcoporum , Vj

’
que adhtc tempora toto orbe terrai urti

custodita,commendata,ctarificataperuenit. àc Augumnus,mamfciaiiune
docens autoi .tatem Setiptumiuiii , v,j ienpturam ipsam eam lòlam elle*
qua: perEccleiìam custodita, & commendata ad nos peruenit : & hoc Eccle-
lis meritisac sanctitati tribuendum este. Atque hactenus Stapletonus ar¬
gumentum explicauit.

I V .Respondeo, negari consequentiam.Primoquia ad determinandasScri
pturas , & autoritatem eis concîhandarh non sufficit hxreticorum refutatio :

'

sed requiritur insuperproriiis certa petsuasio:qu* solis lidelib.propria est. At
fiate persuasio rimariquidem potest ab Ecclesia, sedneq ; lòia , neq; summa:
nam & p inter & supra sunt reliqua argumenta . Pendet autemprorsus ab in¬
terno Spiritusmotu,vtalias dixi.

V . Secundo, quia ne quidem ad haereticos refutandos sola est Eccle¬
siae autoritas vtilis : nam eaipsa argumenta , quibus fideles suadentur, etiam
hosconuincerepostunt , vt miracula,maiestas styli , rerum sanctitas, & a-
lia : qua : ab antiquis adhibita sunt etiam contu^Ethnicos . Sic 1 ertuilia-
•nus contraMarcionem diligenter exsequitur ùmtcyiu * Veteris fit Noui Te-
ctamenti.

V l .Tertio,quia non sufficit argumentum ab autoritate Ecclesiae ad eos 0-
mnes conuincendros,& refutandos , qui Scripturae libros non admittunt , aut
impugnant etiam.Quidamn .ipiam Ecclesianegant autoritatem,vtEthmci ;
non minus quam iploslibros : Nec Marcionita ,aut Manichei ,plus opinor,
■delaturi erant Ecclesiae Catholica in hac de Canone Controuetsia , quam in
reliquis articulis.Itaq ; si hoc vuum estet infallibile & necessarium argumen-
tu , tum neceste esletChnstianos obmutescere, quoties cis negotium esset cu
hoc hominum genere.

VII . Ad Augustinilocosrespondeo , primo , nusquam sanctum illum
Patrem indi care este illam autoritatem Ecclesia aut solamaut summamra¬
tionem; mendariumque este Stapletoni,qu od ad extremum addidit,eum si¬
gnificareEcclesia mentis fic sanctitari tribuendam esse autoritatem Scriptu¬
ra .Nam ille prosecto nihil aliud agit,quam quod nos faciendu agnoscimus,
nempe,vt autoritate EcclesiaManichaeorumimpudentia retundatur , quod
quanquam non sit aut solum,autsummum argumentum , tamen est neruo-
sum St potens.

VIII . Secundo , nego ab Augustinoproferri vllum Ecclesiade Cano¬
nicislibris quicquam decernentis , mdicium : sed tantum eiusdemdeijfdcm
in Canone constitutis testimonium. Suntenim secundi loci diserta verba,
quamseriemsuccessionistestem citabis ? Et in 6 .nominatur vniuers* Eccidi x
testimonium. Sed fi£ ratio ne postulai, ivam successiones requiruntur ab Au¬
gustino,Apostolorum,Episcoporum,Conciliorum. At semel omninoCanon
consignatusest :&quidcm abiurilo , adeo vcCanomcilibri estentantevllam
succcstionisseriem,ante vllum coactumConcilium .Postuntautem posterio¬
res ,testes eorum esse qua .ante cos gesta sunt : sed non possuntsuo indicioef¬
ficere,vtgesta sint .Quare nulla fert ratio,vt cui Augustinussolum tribuit te¬
stimonium , ei iudicium tale assignetur, vt independean quales sint quoad
noshbri sacri .

I X .Necobstat,quod in primo loco asserit Augustinussibi necesse esse cre¬
dereEuangelio& Actis,propter Ecclesiaeautoritatem .Nam id commune est
onrmb .rarionibus quibus Scripturaprobatui esse Canonicarimo vero sic ne¬
cesseest,credere ornnib. argumentis veris quacunq ; tandem de re agatur : sic
necesteest,noscredere testibus, àquib . tamen non pendet , quid aut quale sit
id de quo testantur .Deniq ; sic mc oportet Ecclesiaecrederep radi canti Deum

. essemectamenEcclcsiaeautoritas aut fòla , aut fumma causa est quoad nos ,
vtDeusfitjid est,vt credatur Deus esse .

lX
uè

Cap . VI .
De librisProphetarum & Apostolorumnon adnitstU

in Canonem .
I . T Ibri Prophetatum & Apostolorunr non admissi m Onanem Ecclc -

JLtfsissunt,inYetcriquidem Testamento , gestaDauidis'àNathan, &:

IUY ŠiCAP . vu
^

H
Gad Prophetis defctiptaiSoicmonis p Natliah . Âiiià , Se Àddone : gesta Ab
recs & lo &phati à lehu .Multa item scripta Datiid . s & Solomonis .Demq '
in magna multitudine Prophetarum,perpaucieascripserunt, que aut tritate »* ,
Canontiobtinerent,.nqau AugustinusueCunu . e Duhb . ip . c . vlt. In Nono
Testamento , Paulus! pifiefaad Laodicensesscripsit,St legi voluit inEcclelia
Colossensium, 4 -ad Colossenses . Petsipluifesolimfercbanturlibri,vtActc -
rum cius,Eiraneelij,pvKdicatioms,Apocalypsis,Udics 'quitamen inter A -
p0cryphasScritlurstsréputantur,mHitwajmasmCatalo -oo . lcitmic, .budc
periodisPaini L Tecne.qua; Luca: adfcnptce erantiConstuutioues quoq ; A-
postolicqàClementèoctauo libris digest te flint,nec tamen ili Cafibncmrecc -
ptsr .Sic apparet tam Prdphetas quam Apbstolos,qua:danrscripsife qua non
suntin Canonis autoritatem relata. .II . Hac autem Canonis autoritai a sola Ecclesia peti necessario debetmr-
siadillam Babylonicam sentdntiarum & dogmatum confusionem omnia
redi <ri velimus,quam interPaganos & Philosophos obtimnlle m minitAu -
eustmusdeCiuitatcDeilib . iS . c . 41 -Inter quoietstvera interdum dicebantun
eddimtamenlicentiadicebantur tff falsa.Nec vllrn vnquarn populussenatus ,
potestas,autdignitaspublica impie duitatis innumerabilesillasphilojophorum
ddnstones dijudicâdascurateti,JedpafimsineMo iudicio omhesin gremiojuo
porritajhAtncnsicolim lfraelitseuionhchodieChristiairi .Sed fuit lu .icSyna -
go<ra,nunc est Ecclesia , quae omnibus istis dissenti entibus de ScripturaSacra
sententiis,iudiciosuo finemimposuit. ■ -

III .Respondeo prius delibrorum enumeratione : postea de vi argumenti .
InVeteri Testamento non consentit StapletonusBeliarmitìo .Nani isteDaui -
dis Solomoiiis,Natlranis,Gadi,Ahi £e,Addonislibros assent ohm in Canone
fuisse ante quam amitterentur , I1b -4 .de Verbo Dei,espilile autem con , ra,
supponit in Canonem non fuisse relataiSunt enim conceptavetba , Notandis
est,tumin Veteri,tumin Nouo testamento,ipsos Prophetas & Apostolosaliqui
Jcripsiffe,que tamenin Canonem Scripturarum nonsunt relata . At hoc li tari
iumcit,tuitargumentum,hacsakem parte .

1 V Quanquam N a thanisi G adi,A h ise , A ddoni s , Ictus cripta verisimile
est etiam hodie in Canonenostro contineri , esseque partes libroirim , qui
Samuelis& Regum nomine inscribuntur : quemadmodum disputat nostef
Whitakevus , SaneDototheus ^,quem vt vetustissimumautorem Staple¬
tonus laudat .- testatur in Synopri,eos, Samuelis, inquam , & Regum libros»
honvnospiritu , sed per partes fuisse vatijs temporbus compotitos . No*
Prophetica'antum ( inquit ) sed& regnorumlibros ad hunè modum in tem-
ploperpartesscrtjserunf.vtpotetemporibus • aulk,qu & vfqueau regnumilliud
geft*fuerant i & tempore Damdu .quesub Saulevfque adipjum VauidecoW”
tigerant , atque hocpalio,quesub vno quoque rege aBafuerunt st ■iguiasuute -
poribusscripserunt. Et ci - . iru . ■ I :: pho contra >ppi neui i,br . x.
rcn .ePropheca» «i --«ss t« mw ò>s istòriemfZs msy^ utpiicq : ea perspicue
seriosilie qus ad sua tempoia pertinerent,proutgeuebantur .Itaq ; nen ablui
de w bkakerus in disputatione dè SacraScripturacontendit,Dauidis gesta t
Nathane & Cado scripta ea esse qua: nomine Samuelisleguntur .Nam auto¬
rem quidem non este Samueltm .per fe quilibet agnoscit.Salomonisautem à
Nathane,Ahia,StAddonescriptas tesgestas,continerilib i .Regum .Sed hae¬
de re prolixe ^ ìtakerus Stapletonumflagellauit Duplicatiohis libro 1 . c»
^Ul

v!lnNouoTestamento non paucoslibros perperamtribuit Apostclis.Na
libros illos ActorumjEuangelijprsdicationis , Apocalypsis,iamostendimus
inter supposititioS numerari : & miros tam obeiijnaris fuissè qucmqiia vt hon
diuinarit,audiens Hieronymum eos recensentemriiterApocryphasScriptu -
ras .Nam certelrocipsosignificare voluit non fuisse à Petro compositos.Pro-
inde cum in editioneErasmianalegeretur:Libri autem eius , e quibus vnusa - ■
liorumeius inscribitur,emendaaitMatianus Victorius, & legit,Libriauterti
è auibur .uxm quia incongrua esset lectio-.tum quod non sic haberentSophro
nius,aut emendati codices.Et sane Sophronij verbaplana simt v---

'
J myfpda-

ei?»™ » » 'i -my ^ arrms wyftus io 1* Mitpt EUyyh isv, i?in , xi -
tvyw dmovi , m (tirin k&<m , is A ’«n

'
*£ti^* 'dnhxifistst -rm .

Q .ua vetba lio-nificant,non quia repudiati sunt, ideodie Apocryphos : led
contra quìa sunt Apocryphi,ideo esse repudiatos.

VI . Periodum Pauli & Tcclae,nondum vsquam legi suisseadscriptamLil-
cx pram qUOst eius meminerit Hicronymusin Luca,hoc non evincit : cum
ex ipso contfixtucontrarium aox>:v:e .iiAliud quoque ediditvolumenrinquit )
egregium, quodtitulo rroffas prendatur : cuius historia vjqiteai
biennium Rome commorantisPaulipemenitddefl , vistadquartum Neronis
annum : ex quo intclligimusin eadem vrbe librum effe compositum. Igitur
«fetihivsPauli & TecU, & totambapdzati Leonisfabulam inter Apocryphas
scripturas computamus Quale est enim .vt indiuiduuscomes Apostoli,interat¬
teras eius res,hocsolumignoranenti 1 identoninesHieionymuii . iàvo : mea '
reticerehoc argumento , qm d qua: in eo continebamur , Eueas ignoravictis
quod non eratverisimile inquit Sopbromus . Atqui li Luca: tn -
buebatur id quicquid erat opens , qi Î potuit Hieronymus sumerekah quam
conceslam hanc Lue * ignorationemîNamcerte non ignorasset,si descripsis¬
set , etsi alio quodam libro, Sed Sc continuo autorem indicat ex T emiliano»
presbyterum quendam ex Asia,apud lonnnem eius criminis conuictum,ex -
cidisse,siuevtSopbroniushabet eiectum esteà communione
Christiana.-siuevtTertullianus libro de bapaimojoiodeceffiffe) hoc est desti¬
tutum esse fui munerisgradu.

V 11. Taceo Clementisconstitutiones: quarum in huncuumerum pro¬
rieh endarum causam diuinare non possum : nunqiiam enim aut ipse i . ber
adscriptusest cuiquam Apostolo : aut res ipsa: ab Apostolis este potuerunt ,
tam mendaces-, tam superstitiosa : , tam parum pia : : vtalias docebimus . E-
pisiolamad Laodicensesj nullam suam esse PauscS vnquarn indicanit ; vto -
stendimussuo loco. Qua : autem hoc nomine circumserebantur, & tandem
edita est à Sixto Scnenii,pc.st Ioannem Labrum Stapuleniem,cam Thfodn -
retus asserit esse fictam . Epiphauius contra Marcionitas negat-csseciTtfA’-
ynfxa , hoc estSixtoSenenir interpretelib . i . Bibliotheca farcte , Afferithac
Epistolam non effe Pauli.

Vili . N elicaci argumentum,respondeo verisimile esse quadam Scripta
Prophetarum & Apostolòrunr,non este in Canone . Sed aut nullam este cau¬
sam pneterautoritatemEcclesia : jauthancsaltemessesummam etiam quo -
ad noSjkocvero non sequitur ex yllis exemplisnominatis : & omnino fassum

est .
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c sì .Q u-od non sutaertiflcStàj >ì«®ottum >cjuis non tailct &i ? monitum ab Att-

o-utumc . 5 S .hb . ifT.dc Cantan ; Dci :quod aóa tantum kgirssed eriamrecita¬
mi in luce verba .Muiusrei ' iicnipc cur quaedamProphetarum non sintCano-

ni r ■causamdiligenterqu&rensAugufiinus,aliam se invertirònon possescribit j
■quam quodexistimetProphetae •veteres, quibus esi qua in autoritate religionis
effe deberent,Spiritusfandus vtiquereuelabat , altaficuti homines historica
dtlwemia , aliaficut Prophetas tnjpirettione diuinascriberepotuisses . At¬

que hac ita fuiffe distinBoiyVtilla tanquurri ipsis -,ista vero tanquam Deoperi -

fsosloquenti iudicarentureffe tribuenda : acfictUapertinerent ad vbertat e co¬

gnitionis , hacad religionis autoritatem , inquaautoritatetustoditurCanon .

inaili ? non nouerat Augustinus Ecciefiaiii?ignorabatEcclelue autoritatem ?
Aut non poterat dicere hanc elle vnam >eamque certissimamcausam , quod
alia essent in Canone , alia minime ? Sed non erat Papistaivt ne hodie quidem
Papista: , Catholici este yoh ntc -iniAuguilinoi

IX . Adde,eoslibros,aut aliquando fuisse Canonicos,atltnunquam . Sia -̂

liquando,autex Ecclesiae indicio aut non . Si ex Ecclesia: iudicio , tum ipsam
ncccsse ^stEcclesiam , qua; prius suoiudicioeosintra Canonem receperat ;
postea suo rursus iudicio accludile . Quod si conteiunt Papista:,viderint quo
modo illam àgraui scelere vindicarequeant , qua; aut indignos consecrant ;
aut dignos consecratione exegerit. Sin aliquandoCanonici fuerunt *^ .] ,Ec -

clelia: iudiciolergo ea neq j sola,neq ; summa causa est,imo potius nSna,con¬
tra quam Stapletonus contendit . lam ii nunquam fuerunt Canonici : Ergo
rursus Ecclesiae indicium non est summa causa , nedum sola : Nemo n . sanus
asseret eos nunquam exstiuife ante quam deijs Ecck-sia iudicaret. Qjrod si
extabant ante omne iudicium ; & erant Apocryphi , ergo non est Ecclesia: au-
tontas cause curlibrisint extra Canonem ,

X . Neq ; est quod nobis Babylonicam confusionem obiiciatjquia etsi ne¬

gemus Ecclesia: autoritatem aut solam aut summam causam esse distinguen¬
dorum librorum Canomcorumab Apocryphis,tamen non afferimus clic nui
lam : Ethnici autem,quos Augustinus taxat,omnino nullam habebant .Sane
vero nos non coacti , sed vitro profitemur , Ecclesiae munus e fle de libris aq ;
pronunciare ,ac de dogmatib .atq ; autoritatem nulli coutcmnendamfqual ^-

pe viam este non tantum '
pati unir,sed edam ferio gaudemus .

C A P . VII .

De dijimcltonein Protounonuos & Deuttroca -
® nmicos.

I . r ^ Vperest distinctio Canonicorum in Prorocanonicos , & Deuteroca -
Ononicos . II os Stapletonus appestar, qui apud Iudaosoiim,tum post¬

ea apud Christianos,lemper certo iunt pro Canonicis habiti : nunquam dii-

bijjlibri Mosis,loffie,Indicum , Samucljs,Rcgum,Chronicorum, & similcs.
Pios vero,qui cum pnmoEcclciiastici diceretur ,&adadiiicationé plebis te¬
ste Hieronymo in veteri Ecclesialegerentur , Apocryphi etiam appellaren¬
tur,in Canonem posteaaccepti iiint .ContenditigiturEccleiiiEiudicio & au-
toritatefactiim,vthi posteiiores , quos Apocryphos vocat primi generis , à
certo Canonicis distinguerentur : ac demum paulatim pro Canonicis recipe¬
rentur .

11 . Hos itanumerat .In Veteri Testamento,librum Indirli,Esister ,Tobiq ,
Maecabteorum vuumque . Baruc , Epistolam leremit ;,Sapientiam Salomo¬
nis ,Eccsesiafticuin,orationem Âzarire,Hymirum trium puerorum,Susannce
& Draconis Beliq; historiam . In Notio,Epistolam ad Hebrieos , & Iacobi, &
Icannis seamdam,ac tertiam ; & ludai.item loannis Apbcalypiin , cum qui¬
busdam fragmentis,de sudore Christi , & de muliere iu adulterio deprehen¬
sa H«c,inquit,e/i »»apud vetustissimos CbrifiianosproEcclestasticisquidem &
JanHudiu habita Jeddubiistamen & Apocrypku,tandé abPcclefiaDei magna
exparte cumcertoCanonicisnumerat asunt , & per eius autoritatem pro Cano¬
nicis habita .

Iil . Argumenta sint . Primum , quia quemadmodum ante Ecclesia: de¬
finitionem pio dubrjs & Apocryphis illa omnia habebantur , sicdefiniente

' Ecclesia,aliqui eorum pro certo Canonicis sunt habiti .Secundum,est ex va-
njs Patrum locis,Hieronymi , Athanaaj,Tertulliani,C onciliorumLaodice -
ni>S:. Cartuaginenfistertijiitem Gelasij ,Damasceni . Augustini . Eusebij , ex
quibus omnibus concludit,Ecclesia : iudicio & autoritatefactumelse , vt A -

pocryphi primi generis,id est,Deurerocanoni ci,à certoCanonìcis distingue¬
rentur, & demum paulatim pro Canonicis reciperentur .

IV . Respondeo,primum in enumeratione duo elle vitia, Vnum est , quod
reliquis annedtuntur libri qui semperfu erunt Canoni ci . In Veteri Testam c-
to 'librum Esìster ! uditi nunquam lepudialseiegunturTatetur autemStaple -
tonus -Synagogatn potuilieScripturas discernere . Vnum aut alteris,aut eriam
tertium inter Patres fateor alitcrfenhlfe . Sed non est arquum inde aitimari
totius Ecclesia Catholicaesententiam .

V. Nec aliud iudicium de partibus illis Noui Testamenti . Nam eas in
dubium rcuocatas effe ab vniuersaEcclesia nusquam constat : lèda paucis
duntaxat , suo priuatoque sensu vtenfibus .• quod considerate obseruauit
Bellarminus .Epistola quidem adHebiteosreceptafuit scmperab omnibus
6 riccissimo&Latinis,praererTertullianura,Cyprsenum,Lactantium,Amo -
bmvn .TIondebet autem [\n<\ m Bellarminus) duorum aut trium Latinoru du¬
bitatio anteponicertiffma confessionialiorum omnium. Hieronymus ab ipso
Stapletouo citatus,tum de h,.c Epistola,tum de Apocalypsi !oquens,Nor,iu -
quit ,vtrumqueruipimus -.nequaquam huius temporis consuetudinsmsedve ¬
terum jCriftorum autoritatem sequentes , quiplerunque vtriusty vtuntur te¬
stimoniis,nonvt interdum de Apocryphis faceresolent ,Jedquasi Canonicis&
Ecclesiasticis .Locus estui Epistola ad Dardanum :vnde constat primis Eccle¬
sia temporibus vtrumq ; librum fuifle Canonicum .

V I . Epistolas IacobiSe loannis , & ludte , qi# in dubium vocatas dicat,
Eusebius,eorum quoshabemus,primus est, (ecundusHieionymus »Et qui¬
dem Eulebius in Epistolam Iacobi durior , quam rotunde diciteste notham :
iftet ds tcQiBSTzq ; nam Hieronymus,non se , sed alios dubitaste fignificat.Lu-
cte particulam de Christi sudore sanguineo,Hilarius de Trini tate lib . io - ne¬
gatili plurimis codicibus cum Cia cis tum Latinis legi , Hieronymus vero

de canone . .. . . . .
. contra Pèìagiàriòs inqnibùtìaminùcniriî de Ecclesiae Sùdicio tìèùtcfc ÌQ;

quitur Eam narrationem de rnuìiere adultera ', in
1 _ Ui -fì- îiK i rinnstr . lìramen eaildem

dicat Etìseb
« rww» _ ius nomcgiiffi

apud Ioann 'èm,hist .hb . 3 . c .postr . si tamen eaildem Eusebius historiamsigni»
ficai ; quod Beliarmino non frustra aliter vid 'etur . Sed Hieronymus eodcrft
fecundo aduersus PelagianoSjin multis legi dicit & Grsecis & Latiniscoditi ;
bus .Athtec neq ; singula,neque omnia sufficiunt ad vellicandam hard Seri ;
piurte partium tìdeni ; quominus eas credamus ab ipso initio fuifl ’e habitasift
Canone . ■ ■

V I L Alternisi Stàpsetosiivitium in co est , quod eds Deutérocanonù
cos nominet , q ui tamen ab Ecclesia Catholica nunquam lunt admissi in or¬
dinem vere & proprie Canonicorum ; nempe <sos qui ad vetus Testamen¬
tum pertinent : Iiidith ; Tobiam , Maccabseos ; Baruch , Sapientiam ,Eccle¬
siasticum , ac reliquos , de quibus prolixe disputabimus in proxima contro-
uersia.

VI IL lam ad argumentum facilis responsio. Primo id totum non
complectitur Canonem integrum : omittit enim eos ; quibus nomen iinpo-
sisitProtocanonicos : in quos quidiuris fuit Ecclesia: ? Nam hos Stapletonus
dixit , tum apud Iudseos , tum apud Christianos femper habitos este pro Ca¬
nonicis i Et quidem cerro Canonicis . Ergo , inquam . ante vllum Ecclesia:
iudicium ; aliasfalfumestct,eosTemperhabitosesseinCanone : nullum e«
nim proferri potest de Canone iudicium Ecclesia: , nisi post eos editos lon-
o-o tempore . Ad haec ipsa argumenti constructio indicat non comprehendi
inijs quibusEcclcsia autoritatem tribuit iquia non inDeuterocanonicis con -
tinentur .Hoc si estita ; tum necesse estaliam esse causam . Quod si in illis , cur
noninalijs ?

VIII . Secundo , eorum librorum alios nunquam esse receptos conten¬
dunt Catholici : alios concedunt .Illi non postimeprobare,quodStapletonus
conatur .Nam si nec recepti sunt,nec recipiendi,tum profecto illis nullamEc -
clesia autoritatem aut contulit , aut conferre potest . Tum ipsum argumétum
hoc fundamento nititur,quod sinradmissi,Eo diruto,quis neget argnmétum
ruere ?

IX . Sed neque alij qui admisti sunt ; promonent Stapletoni caussam .
Nego enim receptos aut tantum aut maxime propter autoritatem Eccle¬
sia , qui nostra quaistionis status est . Recte autem negari inde doceo, quia
nulla assignaripotest Ecclesia determinatio , antequam non ostendamuse-
os libros habitos este pro C anonicis . Nam annquissimam illi arcessuntà
Concilio Nicano primo : falso id quidem , sed quid ad me ? At longe au-
te id tempus Canonem fruste enumeratum constar. Nam apud Eusebiunr
hiitor .libr . 6 -c . ij . Gi teci codicis , recensetur ab Origene ; inque eo Epistola
ad Hebrreos .dua: Petri , tres loannis : etsi i n dubiuiyi vocatas obstruet .Quod
si non quorundam , sed Ecclesia futstet decretum .- quid illo"h<omineforet in¬
eptius ? . '

X . Adhac , Hieiouymus disèrteprotestabatur scin admittendis Episto¬
la ad Hebraos LtApocalypsi,nequaquam fui temporis,sed veterum scripto¬
rum autoritatem sequi .îx’on potest hoc aliter intel ligi , quam vt dixerit, nul¬
lam sibi in Ecclesia determinatione causam esse .Nam siEcdesia ita determi¬
nasse ! , tum seneHieronymi temporibus ea consuerudo esset inducta,vtij li¬
bri Canonici haberentur : itaq; non negastet se suorum temporum consuetu¬
dinem sequi .

XI . Ex his patet,quid judicandum sit de prima confirmatione . Scilicet,
quod dici tur ,anceEcciesij: definitionem illaomniaprodubijs ScApocryphis
habitaiuiste,vel intelligeudum este non vniuerselitcr de omnib .Christianis :
led particulariter de quibusdam : vel omnino esse falfumtitaq ; nihil concludi:
quia in hoc tota quastione sermo est non de singulorum fidelium sudicio,
sed de vniuersalis Ecclesia determinatione .

XII .Et rursus quod additur determinante Ecclesia pro Canonicishabita;
recte dici, si tamen intclligitur ; primum de aliqua fidelium parte : eorum sci¬
licet qui ante id tempus Jubitabant : nam reliqui qui iam numerabat in Ca¬
none ,protecto non habuerunt inde initium fui iudicij : proindoque nec cau¬
sam . Deinde,solet quidem de quolibet fidei articuloEcclesiaiudicarejvideli-
cet,vt non sit propterea aut sola aut summa causa eius articuli credendi , sed
tantum inter caulas vna, suo loco & ordine numeranda . Si cn . rectedicimus ,
definiente Ecclesia creditum fuisse v- ' ^ Vi/si«»,coutraArianos .Sed estèsemeli
Ecclesia definitionem aut solam aut summam causam sic credendi , salsum
este constar,exemplo Alexandri Alexandrini,qui ante vllam EcclesiseCatho -
licaedefinitionem Arium damnarat .

XIII . Venio ad autoritates Patrum . Ex ijs quaedam recitanturnon
sincera fide . Athanafius '

inq uit Stapletonus ) Apocalypstn loannisintercer -
toCanonicos numerat,quiasnquit,apriscissanctis , tspSpirituDei imbutisPa-
tribus . velut qua illiutfit,accepta & probataefl : Atqui Athanafius , nullam
fuse emi metationis aut causem,au : rationem reddidit , ini Tgaiislsi ic v tsm -

I annis § C-) :,Àc^ j,,se^Sjio;; Ls csiei. x , vi i-yKP̂ hiojzi iszn 7mtMf dylui
*3 wwfWTstpagat •mni ^ur. lnhis est etiam Apocalypsis loannis Theologi , recepta
tanquam illius, scaterisadnumerata ab iis,qui olim fueruntsancti , (sSpintu
pleni Patres .

XIV .
.

Eusebius historiaelibr . ; . cap . 19 . Christophorsonianae editio-
nis , De ipsts certo Canonicis Scripturis dicit , illas jecundum Ecclestu tra¬
ditionemveras ,germanas, & omniumsententiis manifesteconfirmataseffe
hacperjpicuancta , ab aliis omnibus discerni , qu&nonsunt eiusdem autorità -
tu,sedsuntpofita in Controuersta,dplerisque tamen Ecclesiasticis viris reuolu -
t& tsepertrUdate. ,Ita quidem Scapietonus :sed Deus bone , quam fubiesta fi¬
deiNam quaeChristophorsonus non seris fideliter verterat , isteitaperuertit,
vt quaeprius exiguum diuertebant à verbis Eusebij , nunc ab eius mentetam
procul abscedant,vtnon credas eundem e Ise locum . Christophorsonusergo
reddiderat ad hunc modum Istorum librorum enumerationem neceffariofeci-
vmsyvticum Scripturas,qu &.fecundum Ecclefia traditionem,vera , germane ,
& omniumsententiis manifestocenfirmatasunt ,perssicua 'qundamnota ab a-
liis qu& non sunt eiusdem autoritatis ,sedsunt postta quidem in controuerfia , *
p erisqgtamenEcclestafticis viris euoluta <sppertra £iat &,disti/ixerimw .facilcJ
qui em non istasipsas modo,sed eas etiam qua Apostolorumnomine ab hureticit
circumferuntur,possimusdiscernere.At Cracca He le habent , A’wfoìasfàV -

m -rmittiU xs AWjw . rf
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M « « ---« . .è ^ r.^ « ^ AWW generis,hoc est Deuterocanonici,piulatim pro Canòntcxš reciperentur . Sei
« * ', r A «ifwm ao <p, 9l ss,;*, . Atque h « iu vere, v orn,it . Lâ « rae - decernit ramiti aliquos libros m autoritatem recipiendos : Respondeo , nihil
rationemnecessariofec irritaidi(Unguentes eascripta,qua ittXiatraditionemEc- proprie decerni quod Canonicos attineat . sed eos ex occasione tantum re-
islefiflfiic &m verajnnt }necfiéiti »& m confisso » &£*** qUA qumquam nonsunt cenleri .Proprie agebatur de apocryphis non legendis : CaiionicLs autem le-
in Canone , quinpotim controuertuntur , nihtlommmpiurimis Eccleftafficis gendis : atque hate vere Sanctio appellali debet, licin autem de q miniIdam li -
viriscognìtajunt vtpojfìmmdijeirnere tuffi hac ipsa, tum ea qu&Apofiolorttffi bfis inferendisCanoni . Itdque toti cius decieti sensus est , cbs publiccle -
nomme ab b&reticbsobtruduntur . gSdos in Ecclesia libros,quuion tu u !miru fierent , sed qui laniptidcm essent

XV . Duplex fuit Cnnltopliodoni peccatum .Primum,qi ^odillud S^ xei - Canonici . Si ergo de consignando Canonetìihildecrcùit concilium ; sedreci -
►jîîiìiscvì^feiit à prtecedentibus wnehoipvimnitntfiiSx , quali p

’otiuj ad le - tauitdutitaxatiam Cohlignatum,quis non inepte hinc argunientu in accom •
anodet ad causam papistica in : quffi docet consignatio nem Canonis pendereab autori tate Ecclesia : ?

XXII . Carthagirienfètertiuist ; Irtflocèntius .• & Gèlasins , hoc tantum
fòrtaste vtiles elle queant Stapletono , quod vua cum vere Canonicis enu¬
merant hos Déuterocanouicos : atquamobeausam censendi sint Canonici

s ^ ftsXojjvtmxijras^ s^ iSjqiiaiip
quentiapeainerct,vidclicecadilla ua eihicifigifidp : quod omnes vident non
coii uenite Grani maticiccoustmctiosi . Secunuam , quod7î .̂ :Kgii,ds,rfs verte
m .perfyictta quadam notadiffinxerimus : cu simpliciterJigutncetdileernere,
distinguere , icpararcinoMui amem jieripicuam nullam exprimat : nccEuse -
bius .nindindicauit , pr .cter suam illam enumerationem , in qua facta est i
âJsurgwif . Hinc tamenStapletonuslongius aberrandi occasionem iumpiit :
i*, nou quod legerat recitans,fcdquid legi vel !ecisldicans,liiixitEusebijhanc
elle mentem jVt dicat ex uaciitioueEcc !eiiaitica,tanquamnotaceftistima,di -
lccrni cos libros . Qp .od iain quilibet agnoscit estefalsum, & Eusebium signi-
sicare .ex hac suaeuumciatiouc , faafeposthac eos libros diflincturitiri . En
Papisticaiii fidem !

XVI . T emilliano quoque, 'si minus verba , certe mentem affingit pror¬
sus alienam , inhuncmoduni . Tertullianus ordinem Èpifioporum ab tipo -
fioliisuccedentium̂ pocal̂ pJtnloanniEuangelijli tribuere affirmat. At 1 er-
ruJiianus emlmodi habet prorsus nihil . Sed cum argumento à liicceflìoné
Ep,scoporumin varijs Ecclelijs vrgeret Marcionitas > minin eas Ecclesias
incidens,quae iuerant instituta : à loanne sic insit , contra Marcionem iib . 4 .
cap .5 .editionis Painelianie Habemus & Ioannisalumnas Ecclejìas . Nam eifi
Apocalypfm eius Marcionrejpuit, ordotamen Episcoporum ai originem recen¬
sus,in loannemstabit««/orew . Senlus est, Marcionem nihilpron , onere , ne¬
gando Apocaiypun elle Ioannis : quia alla via cognosci queat , qua : fuerit i-
piius

'Ioannisdoctrina :nimirum ex testimonio Ecclesiarum , quas ab ipso
s uille constitutas inde conuinci tur , quod in nominandis earum Episcopis ab
vistino ad primum,tadein loannes eius successionis autor comperiatur . Hoc
vero quidfacitadApocalypseos approbationem , autreprobationemiPror -
sus nihil .

XVII . Rursus AthanasiumSngit,enumerantem quadam Apocrypha ,
dicere , ex his veriora quadam , & Spiritus Dei institutum resipientia , else
transi umpta, & vr legantur selecta . Qt ^od tamen ad Canoni eorum a uteri ra¬
tem omnino nonfacit .Nampost Canonicos prolixe enumeratos , iubiectis
Apocryphis Veteris Testamenti , tum ad eos deueniens Athanasius , qui in
Nouo Testamelo finit extra Canone .rî ? nat 7mt.1t ssgâtiKtif , fine uit ) «VnA».
q2s0p» TZ*u7ir,4&2i‘oh>i ni .Tt'K.Wciofì", leixttiiyisfliloliii©»tyî; <iUxyyiAie » ©*i-

it tv. « A«5is*gjs
âsótivtvfei.TuiÌTUTwdfceftiainciffyjit . Noui instrumenti quibuscontradicitur
sunthi .Circuitus Vetri circuitus Ioannis : circuitus ThemaEuangelium je-
cundum Thomam ,dottrina Apostolorum ,Clementina Ex his veriora quadam
('‘pSpintùs Dei infiinttum rejipientia,tranjumpta & vt leganturselettasunt .
Atquinemoneicit > eorumntnommnullum vnquani admiiiumdiem Ca -
lioiiem . Quomodo igitur inde probet aliquis Canonis consignationem ex
autontate Eccidio ?

XVIII . Sed & Origenem apudEufebium,Rpf/ ?o/it«? ad Hebraos propter
patrum traditionemfine dubio legendam docere , ipsaq3Euangelia , quia/ ic ex
traditionedidicerat.ptodiuinishabenda,miror quo loco Stapletonuslegerit.
Nam c . ij>.inhb .6' .liist .nc .p ea veibavlla sunt ,neq ; is sensos .De quatuor qui
dém Etiangeli )sita est . ci j ras ottura ) rute !sto Muribxioy'

tsOxyyttuet , tòt
dxxtosawnUS » ipvùecTTavi&iètx , [istx 'noyy.oa. ti . tcf Axyyls .ta fyigwpsTcqàA
orSs }gd<pat,ds ci pt&âay aésà rm rtoadpoit

‘
AuyyiXlut , <x è p/Jfx x >

uenpptim isi»ci rii vsriT sgjsi òr doeatuioioe§ &eS,oTi recuror fisi y.^ x7r7nx^T0 tjs
vi » tote TEÂ« »̂ ,Ifvî {j » y SotssA»» 1’

«ts Xgaîîv ivi xrlidiat . Hic locus n.011 tatis
fincata Chriitophorionoredditus Latine ita sonat . Primo libro Commenta¬
riorum in Matthat Euangelium obseruato EcclesiasticoCanone , testatur qua¬
tuor esse tantum Euangelia,scribensfere in huncmodum ,sein traditionedidi¬
cissede quatuor iis Euangeliis,quafola in vniuersa .quasub coeloest, Dei Eccle-
sta,sunt certa,primoscriptum esse illudquod estsecundumMatthaum prius qui
dempublicanum, deincepsvero Apostolum lefu Christi. Ergo id solumsignifi¬
cat Eusebius , O rigenem à traditione accepisse , quod attineret ad ordine Eu¬
angeliorum ,vt primo compositum sit Matthaei,secundo Marci , tertio Lucae,
postremo Ioannis : quantumlibet aut falso , aut ambigue Christophorsonus
dixerit , O rigeneri à traditione certiorem esse factum de quatuorEuangelijs ,
quibus à nem ine contradicatur .
XIX .DeEpistolaadHebraeos :» nsdaMAut ^ a tuvtÎw t lw imaiduiAe 17aù

A» a.rsiVOoKiU.tmisc . \m txtoi iyxg hk 3 m ttpyatoi ttvtyss I7«tsii« dvrtit 'sstfy .fc-
hóî m .Siqua EtclefiahanchabetEpistolam,celebretur tanquam Pauli -.etiam
hancoh causam,quodnon inconsiderate eam veterestradiderunt effePauli . An
hoc vero idemelt quod noster Stapletonus,propterpatrum traditionem sine
dubio legendum esse -Scilicet,his armis,imo his artibus defendi oportuitPa -

pae causam .At non veritatem .
XX . Hi omnes igitur salso citantur . Reliqui autem quid ? Inutiliter .

Primus est ilietottyaMS :quiLiber,m <imt,Iudithinterhagiographa ( apocty -
phalegendum , alia docebimus ) ab Hebraii legitur . Sed quiahunc librum
SynodusNicenainnumero Santtarum Scripturarum legitur computaste , ac-
quieuipostulationivestra, vt eumex Hebrao in Latinum transferrem. Et his
velbis lignificati vult Stapletonus Ecclesiae indicio & autoritatefactum esse ,
vt liber ludithpaulatim pro Canonico reciperetur . Atqui id nunquam cogi¬
tatisi Hieronymus , qui hunc librum feuerilhmo indicio relegassi inter apo -
cryphos . Sed indicauitsolum se ea Nicenae Synodi autoritate commotum

nonsignificant,qua : tamen nunc nostra estdisputatio .InCarthaginensiaddi tur ,quia àpairibus ista accepimus in Ecclèsia legenda . Quae verba signi¬ficans , non pependisse ab ems Synodi iudicio , quin hac de re stafuendum ef¬
femino eam potius hoc accipere deb .sisse, non secus ac alios quoscunque fi-
delesiatq ; ldipsum quod acceperant alijs commcndare .-quse ratio per singu¬la secula ,imoper singulos annos ,deducet ad autoresApostolos, &Prophetasin quibus tandem conquiescendum . Nam traditio non autoritatem signifi¬cat Ecclesia : aliquid soo inre tumprimum instituentis : sed sinceritatem , id
quod ab Apostolis institutum est , & Christo , & Prophetis , suo testimonio
confirmantis .

XXII I .Augustinus dehisde quibusolim dubitatum erat,dicit,quiain au¬toriiatem recipi meruerunt , ideo interpropheticos numerandoseste, c . fi.fi fi z .da
doctrinaChtistiana :sed& , ostendensex vario Ecclefia iudicio totam haneve -
rbtatem& dtsirimenpendtre,Tenebit, [inquh)huncmodumfidelum Scriptu¬ris Canonicis,vteas,qua ab omnib . recipiunturEcclefiis,praponatèis quasqua¬damnon accipiunt.In ets veroquanonaccipiuntur abommbm , praponateasi
quasplureigrauioresqueaccipiunt , eis quaspauciores tninorijque auioritatid
Ecclefiatemnt. Et contra faustum lib.u .cap . , . Distintta est àpostertorumli~
bris excellentia Canonica autoritatis Veteris sty NouiTestamenti, qUa Apostoa
lorumconfirmatatemporibus,perJuccesstonesEpiscoporum , effpropagationes
Ecclefiarum,tanquam insede quadamsublimiter conftitutaèst. naecuie . ' V-
bi vides , inquit itapletonus .eliequidem m labium Iene constiti !tam Scri¬
pturam , sedpersucceisionesEpiscoporum,Lcpurgationes Ecclefiarum,id 1
est , approbantibus & in autoritatem recipientibus iliam Episcopis & Ec -
clesijs .

XXIV . Respondeo ,esse quidem hsecAugustini verba , sed argumentum
Stapletoni nullum . Et primo late fumi Canonis nomen ab'

Augustino , vt
compreheridatetiameosiibros , qui rectius non Canonici , led cccieliaitici
nuncupantur,eo qqod tanquam vtiles legerentur ab Eccieiia,qii £ ilia elt aii -
toritas inquam receptum dicit Ecclesiasti cum & Sapientiam , ostentimi est
alio loco . Quid tum autem , lì recipi meru erunt m au idntatem ; aut quid hoc
pertinet ad hanc qutestionem quam tractamus ? Non enim exponit Augusti¬nus causam,ob quam factum cstvt reciperentur , tantum receptos esse testa -
tm .Seddoce[miyiùzSiap \ ttoiVAsfhquibus ,nifiabEcclefiaprapofitis,Patrib&
Mngi/fr « . Namita,opmor , cxpreltinn Detentione vim aigmne -.it . , quamia
Pnucipijs omiscrat .Nec promonet quicquam . Non enim quatimus à qui¬bus recipianturNam quis dubitat ab Ecclesia , id est à dodoribus , à fideli¬
bus,quomodo omniareliqua qua ad fidem pettini sit ? Sed quatimus quamob causam recipiantunhoc Augustinus his certe verbis non definit : nec se¬
quitur ^ recipiantur à prsposins,patribus , & magistris , ideo Ecclesia auto*
ritatem esse vel solam vel summam causam , qua : efficiat vt quoad nos sine <
Canonici .

XXV . Ex Ecclesia amem Vario iudicio pendere totam siane veritatem :
primo est absurdum . Quia enim sides Csiristiana nihil admittit in eodem
sublecto contrarium,ideo ii Ecclesia au toritas aut sola aut summa causa est,vt libri sint quoad nos Cauonici,non potest , aut certe non debet eius varium
esse indicium . Et fi sit , tum nullo modo error excusari potest . Et fi error ad -
mittitur,tum autoritas neceflario corruit . Exempli gratia,in Epistda ad He -
braos & Apocalypsi

''varium erat sodici um Graecorum, & Latinorum . Certe ,si vere Apocalypiin hi admittebant in Calionem , illi non recte reijciebanc »Nisi hoc absurdissimum admittamus , pro varijs locis , variari fidem . Et
tamen si varium illud admittas indicium , verique recte fecerint . Quod quisferat ?

XXVI .Secundo,id ab Augustino prorsus estaisenum .Nam q>dixit propo¬nendos esse qni ab omnib . recipiuntur,ijs qui àpaucioribusmon co pertinet ,vt significet,se alicui partiEccleiujhoc tribuere , vt lionnisiilCanonic ^ autori -
tatis tribuat nonnullis librisssed cso potius,vtiudicet , se non enumeraste Ca -
nonem proprie sicdictum (nam qui in eo sunt , vnam eandemq ; omnes auto¬ritate obtinent, &,vt loquitur Concilium Tridentinum , pari pietatis attectu
recipiendi sunt,ob eamq ; causam non prafercndialij alijs )̂ sed multo latius
vtobseruauit loannes deTurreaematain hunc ipsum locum a Gratiano ci¬
tatum vel corruptum potius diss 19 .

XXVII . Quis non videt autem absurdissimam ab surditatem ? Namsia vario Ecclesiarum iudicio totum hoc discrimen penderet , vt conceptisverbis Stapletonus affirmamt , tum veto eodem temporeijdem libri elsenc
& Canonici , & Apocryphi > nimirum varijs Ecclesijs varieiudicanribus ,vtsoo tempore factum dixit Augustinus , Hieronymus , & alij . Quare
Stapletonum interrogo , cuius tandem Ecclesia: velit esse id indicium .- Ca -
tholicse -nc an particularis ? Si Catholica : , frustra citat ergo hunc Augusti¬
ni locum , quem ex ipsis verbis loqui coniNtdeiudicio particularium,cum
comparetplurespaucioribus , maiores minoribus . Sin particularis , o-
mnesvidentinfiuitamabfurditatem . Itaque mollius sine dubio inrerpre -

lmo persuasum , vt verteret in linguam Latinam : quod quid faciat ad confi - landa huius Patris ea verba : nempe , vtnon ab Ecclesiarum indicio pen -
gnationem Canonis , non video : quis enim negat etiam apocryphos trans - dere dixerit autoritatem librorum Canonicorum , sed commoneri vnusn -
ferri posse ?

XXI . Concilium Laudicenum Canonicos libros recenset,eosqj legi, & in
autoritatem recipi oportere decernit .Imo,inquam,ConciiiumLaodicenum ,
Deutetocanonicorum nullum prorsus , sed eos tantum nomi nat , qui certo
siint Canonici ,& à Stapletono appellantur Protocanonici . tgregium scilicet
argumentum,ad euincendum Eccidi» iudiciofactum, vtApocryphiprimi

quemque fidelium , maxiffie in Scripturis nouitium , ex vsp Ecclesiarum ,
quos libros prae caetens terere debeat . Qn .i sensus vt nihil habetabsurdi ,i-ta causam Stapletoni non concludit . Nihil enim obstat , quominus ab ijsmoneamur , à quorum tamen iudicio atque autoritate non . pendent quid
sequamur . . Et sane Ecclesia sunt hae velmaximepattes , vtcreditur !Sindi -
tetctmouadat & cornmendetdiligcnteiScriptuta ^ Canonicas , Sed enim

con-



^ DEC
coasipuaudi Caaonis i!k nunquam Ubi autoritatem funiinain arrogare
dcbec.

X X V 111 . In tórdo loco , quis audaciam queat dissimulare ? Dice¬

bar Augustinus excellentiam Canonica : autoritatisApostolomm confirma¬

tam temporibus , per successionesEpiscoporum , & propagationes Eccle-

Harum inlide quadam este sublimiter constitutam . Stapletonus egregium
anens interpretem , vultijs verbis significari , esse quidem m sublimi sede

, constitutam , led per successionesEpiscoporum , & propagationes Eccle¬

siarum , id est , approbantibus , & in autoritatem recipientibus Episco¬

pis , & Eccleiijs . Àtqtìi , quatto ab eo , quid fututum fit illis verbis , qui¬
bus significatur autoritas illa confirmata Apostolorum temporibus ? Nam

ilia ego quidem non credo frustra fuisse ab Augustino scripta -• imo veto

contendo esse totius loci precipua : Esse enim confirmationem eius au¬

tomatis , & consignationem Canonis , vnam eandemque rem omnino

varijs vocabulis significatam : ideoque iam inde ab Apostolorum tem¬

poribus , ac proinde ab ipsis Apostolis consignatum esse Canonem .Ergo nisi

ridi cule di camus quotidie denouo eundem Canonem consignari , non po¬
test nisi absurde lise Augustini confirmatio referri ad successionesillas &

propagationes .
XXIX . PrsercreaStapletonus ipsa veritatis vi coactus,fatetur haecverba

■excellentiam Canonie* autoritatis Veteris & Hoiti Testamenti Apostolorum
temporibus deiilis scripturis necessariointelligenda , qua: certo

C -uomcKvocantur, & de quibus nunquam dubitatum fuit .Ego addo,ad e-

as ipsas referti etiam illasequentiade succellionibusEpiscopotum, &propa-

ganonibusEcClesiarum .Deindeinferoinepteigiturtotumlocum citati cum
de Deuterocaiionicisagitur,ad quos nullo modo pertineat .-Etnirsusillassuc
cessionesScpropagationes non significare,approbantibus &autoritatem re¬

cipientibus Episcopis& Ecclesijs, siquidem ita significetur consignatio Ca¬

nonis .- sed potius venerantibus & autoritatem agnoscentibus Episcopis
& Ecdesijs . Neque enim fatisrecteinautoritatemiecipi quam non habe¬

bant eos libros dicas . exempli gratia , à Synodo Laodicena,qui tamen ab i-

psis Apostolorum temporibusfomper eam autoritatem | lenissimeobtinue¬

rant, & quidem apud omnes : obtinere etiam debebant , iiue approbarent &

reciperent , flue minus illa successivi !es Episcoporum , iilaqjpropagationeS
Ecclesiarum.

XXX - Sedlibrum Sapientia hoc nomi ne diuinum probat Augustinus
c . 14 . deprsedestinatione San£ orum , quiaproximi Apostolorum egregtj trtt -

Uatoreseum testem adhibuerunt > nihilse adhibere nifi diuinum testimonium
credentes- SinssiucrEuscbius, quoties alicui libro autoritatem vult asterete,
non aliunde hoc facit , quam ex Catholicorum Patrum testimoni ] s . Hinc

capit . 51 . hbr . 3 . historia: Epistolam ad Hebrteosex Clementis testimonio
confirmat : sequenti , stupite testimonium adfcrtpro prima Ioanuis Le ste¬

rti Epistola : Polycarpi pro priore stetti , 13 . quarti : post 13 . Theophi -

li pro Apocalypsi, & p 17 . Appollonij , octauolreuati pro eadem . & pro-

pnoribus Ioannis & stetti . Postremo lib .S .capite vndecimo , Cie -1

mentis Alexandrini pro epistola Iudae , Sc ad Hebraios . Elate Stapleto¬
nus .

XXXI .Relpondso , Augustinum non probare librum Sapientia: csscCano

nicumssedtantumprteferendum alijs tractatoribus , scilicetnon Canonicis :

hoc argumento .quiaex antiquiorib .plurimi eius testimoni) s vsi sint, & qui¬
dem ita solebant è diuinis libris .Sensiis estautemietsi non sit Canonicus , ta¬

men eam ipsamob causam,quod ab autorib . nonnullis habitus sit pro diui-

ngjideo proponendum esse reliquisquod nos hodie similiter possumus di¬

cere de alijs,etiam Maccab . 3 .aut Eforo postremis . Sed hic locus rursus tra¬
ctandus erit in proxima Contrcuersia .

XXXII . SimiliterEufebius nullo ex ijsiocis probat aliquem librum esse

Canonicum . In primo cum nominasfet Clementis epistolam ad Corinthios ,
lubiunxit .Inqua ,quoniam multanonntmquam eodemsensu exEptstolaadHe*

irlossumpta injerit, & interdum ijsdem iam verbis exeadempetitis vtitur,a -

pertijsttnequidemdeclaratMudate non recenti memoria editum. Ergo hoc

tantum voluit eumcereisto Clementis testimonio Epistoiam illam adHebrv
os esse àprimis Apostolicisi] ; temporibus Quod autem statan infert videri
Paulo adfcribendamtidneq ; iudiciumClcmentis estssedipsiusEulebijmeq ;
tam indicium quam coniectura .

XX XIII . In fecundo simpliciter monet Papiam vsiimesse testimonijs
priorum Ioannis £c Petri Etintertiostolycarpum prioris sterti •• inquarto
Theophilum Apocalypsis. Nec aliter in quinto Apollonium , Apocalypsis;
in sextoIrenaeum, tum Apocalypsistum Sapientiae . Qnisiam Stapletoni in¬

genium non miretui ? Qui ex his sibi conficiendum putauerit,Ecdeliam sua
autoritate effecisse , vt qui produbijs aliquando habiti sunt, pro authenticis
& ceno Canonicis haberentur t Egregiam,ita mihi faueant Papista: , Diale¬
cticae peritiam . Quasi Vero singulidoctoresnihildiffcrantab Ecclesia : aut

quod singuli vsi sint testimonijs quolundam librorum , ex cis libris Canoni¬
cam autoritatem tribuerit .Et credashos vitos in re tanta ferio agere , & non
poriusludcre pueriliter ?

XXXI V . Sed hoc totum cuiusinodi sit,no potest melius intelligi,quam ex
postremo loco Eusebij.libr . 6.C. n .historiauvbi similisobferuatio est de Cie -
mente Alexandrino .Inijfdem 080 libris(mcjmt]vtiturtestimoniis Scriptura -
rum aAnXi -piststmtnimirum SupientU,qu& Salomonis dicitur , Ecclestastici
lesu Sirac-. & ZpiftoU ad Hebnos, & Barnabst & Clementis, spluds . . Tattimi
item librum contra Gentilescitat , ce librum Castiani, quemde temporum or¬
dineeonjcripfit : Philonis porro, & Aristobulijosephi & Demetrij, & Eupolemi
ludiorum scriptorum memoriamnonpnterit . Audm '

, vt numeret plerolque
libros à Clemente citatos .An dicimusEufebium hoc argumento illis autori¬
tatem Canonicam conciliare ? Arqui nemo vnquam illos omnes numeratur
iti Canonetimo ne potuit quidem , nisi insanus . Erge, absurde Stapletonus
htecloca tanto conatu selegit.

X XXV . Qttidlquodiudicia illa sunt omnia nqn Ecclesiae,sed singulorum
doctotum ?Et quidem eius temporis,quo Stapletonus agnoscit , nullam ad¬
huc extitissehacde re Ecclesiaedecisionem ? Miram sanemcogitantiS 1 Quid
enimSAn in singulorum doctorum autoritate positum dicemus , quid nobis
de Canone statuendumsit -Absurdum ; &pia :terea extra oleas : non enim est
in statu questionis positum ,Sedillud, \ne\ \.m,vnumefiEcclestafliciprobatio -
Hitmedium.Itane,inqnamîyt ex ijs autortbus id doceatur Ecclesiadefinissi s.

A N O N E.
se,quod tu temea nondum defisstum fuisse c6tttîttdis,sèd muìtls postànftitf
Ridiculum . Atq ; eadem opera respondeo ad Diouysij Corinthij testimsàiiich
& Epiphani ) & £ ulebij .

Cap . Vili .

Anposi alia media recurrendum fit ad Ecclesiam, vt certi strutti
de libris Canonicis.

I . CTapletonus capir . 4 . eiusdem libri aliud explicat argumentum-;
Quacunque alia media rentaueris ( inquitj ad Ecclesiamrecurreo*

dum est , Namlìueexsty lo & phrasi ,vel Apostolica,velstropheticaiudiciuns
sumpseris , fine ex analogia L regula sidei . fine alia aliqua ex causa,inlssi
omnibus loia Ecclesia certistima index est : illacnimsoia optime nouit vo¬
cem sponsifui ,St phrasin loquendi oius : illa sola de regula fidei iudicatcer -

rissimeli quae illam nobis tradit . Huius htec est analysis. Si post alia ten¬
tata meuia ad Ecclesiam recurrendum est : ergo eius indicium quoad nos
summa est causa consignandi Canonis . Antecedens probatur , quia flue sty¬
li & phrasis , sine analogis & regulae fidei,Ecclesia certistimeIndex est ; Ra .
do est,quia eum stylum nouit optime , deque ea fidei regula indicat certis¬
sime.

II . Respondeo,antecedens negati . Namsiidessetvniuersaliterverum ,
tum oporteret neminem vnquam agnouissealiquem librum pro Canonico ,
nisi postEeclesiteiudicium : quod tamen est salium . Nam cum quosdam
Noui Testamentilibros Papista velint non relatos in Canonem decernente
Ecclesia,niii post annos demum quadringentos , aut paulo minus,taméeos¬
dem certum est à plurimis agnitos fuisse pro vere & certo Canonicis, interea
dum ahj dubitabant , Qssi igitur habebant eos pro Canonicis,quomodopo .
terant recurrere ad iudicium Ecclesiae,quodnullum erat ? Quod si illi pome .
rum ex stylo , & analogia persuaderi , qui minus & nos hodie ? Etsi mimis,
tum non èrithoc quicquid est,perpetuum , sed pro varijs personis& tempo¬
ribus varium .

III . Ad haec, cum fateatur Stapletonus Ecclesiam in decernendoniti 8c
stylo,& analogia fidei : adeo vt sine illo interno iudicio (sic enim vocat)exter¬
num , quo illa quid sibi videatur ,pronunciar & decernit , prorsus sit caecum ,
nonne inepta sit circulatio ? Nam cum iudicarit ex stylo & analogiaali -

quis , exempli gratia : Hieronymus Epistolam ad Hebraeos esse Cano¬
nicam ; cum illi recurrendum eritad Ecclesiae indicium : quod illa , vttum
recens pronunciam , recurrebat ad eundem stylum eandemque analo¬

giam .
IV . At Ecclesiaeum stylum eamque analogiam nouicoptime . Imo,in-

quam,Ecclesia nihil nouit nisi in singulis : hoc est quatenus singuli , ex quib.
ea componitur,id norunt . Quare cum dicit Stapletonus,Ecclesiam nofle sty¬
lum Scripturae,& analogiam sideisid nihil aliud significare potest , quamvel
omnes fideles,vel plurimos,oprimenosse . Quod fi verum est , rumsequitur
quod nos volumus , nempe etiam singulos posse & debere ex stylo & analo¬

gia iudicaredeScripturisCanonicis .Imo veto quia iudicium pronuntiantes
Ecclesi<j,pósterìusestillasingu ;orumnotitia,qiiamflecesseestpraecedere :ne-

que enimjexempli gratia,in Synodo Laodicena factum estcommunedecre¬
tum de Canone , nisi praecedentib .singulorum suffragi) s : qua ipsa suffragia
prodierunt exsingulorum notitiarindenecellario concluditur Ecclesiaeauto¬
ritatem non esse summam causam consignandi Canonismihil enimfumin ll,
qttod pendea ! aliunde ,
j V, Pttcterea , Ecclesiam solam optime noffe vocem sponsi sui , si ita dici¬
tur , vt distinguatur Ecclesia à fidelibus singulis , vt solet fieri apud Papistas,
prorsos est fallum .Nam o«es,inquiebat Christus Ioan . 10 • noruntvocempa-

storiesuiisanx. autem oues singuli fidclesutaq ; si ex eo quod vocem sponsifui
nouit Ecclesia,certissimum est eius iudicium , erit etiam certissimumomniu
fidelium,ob eandem causam.

VI .Iam verosidistinguantEcclesiam,abinfideiiiiniquorumuisccetibus ,
omnino verum est eam solam optime noffevocem fui sponsi .Sed quidhoc ad

qurestionem ? Non 11.potest Ecclesiaquicquaminfidelib . traderesua tantum
autoritate , quam illi non agrfoscuntmec sequitur , si Ecclesiamelius nouit
vocem Christi quam omnes infideles , ideo ipsam summam esse fidelib . cre¬
dendi causam.

VII . Rursus , negatur consequentia . Nam ha: c posterioritas .po¬
test ad ordinem peitinerepotius , quam ad autoritatem . Neque enim om¬
nia simulpotest mens humant concipere : nequevero etiam omnia promi¬
scue occurrunt . DeniquePaulušcontulitEùangelium suum cum reliquis
Apostolis : quod tamen habebat ex reuelatione diuina , tanquam summa .
Quomodo ergo non sequitur summam ei fuisse credendi autoritatem , con¬
sensum Apostolorum , etsi post reuelationem , imo postmiracula,post Scri¬

pturas,ad eos accesse 'rit .‘fic non est neccsseEcclesiae autoritatem summames¬
se credendi Scripturis causam,etiamsi post alia conquisitasundamenta,Ec¬
clesia: consensus requiratur .

Cap . IX.

AnScriptura nonprobetsuamautoritatem-

quod esset medium , quo certi esse possemus de Scriptura; prteteraii-

j
t£)ritatem Ecclesie , id esset iplantet Scriptura . At hoc salsijm est i ergo SC

illud . Argumentum tractant Stapletonus & Charronasus , sedistecdncepit
paulo explicatius .

I I . Probant assumptionem .Scriptura per Scripturam probari non potest,
necmtotojhecperpartes . Nam si totam quis neget , vt Padanus aut Atheus
qua tandem rationqipsoperipsamprobareturîFieretn .processusin infinità.
Per partes autem , si quis negetEuangelium cum Ihdseis.autApocalypsin.aut
qua tuor Euangelistas , aut Epistolam lacobi , ne tunl quidem ex Scripturis
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probat ! qwcquampotcft . ItaChaatonams » Sed Stapletonus , eas tantum

partes nominat > qua posteriores (cripta : sunt : concedens ii quis dubitet de

pàrtibus prius scriptis , poste expoitenoribus comune :. Rationem autem
K-JJunt , quia omnis probatio , a notioribus procedit ; neganti ergo limpli -

tciceryaut omnino nciacnti totam Scripturam , ex eadem nihil probabitur ,
trarre .-ea bulla pars (bipiani probare potest , quod sit verbum - Uei : non est
wim senprus aliquis liber sacer , immediata Dei vox : sed est verbum Dei : &
vnuin ex his qute ù Deo pronunciata creduntur : tamen non ex tèi vio , sed a-
liunde . nenipepcrEcclesiiEVocemvrcaetera , constare nobis debet : Este¬
rnin lìdei,vt estera , superat captum nostrum >vtcateraiperimmediatamr £-

uelanonem non debet accipì ,magis quam cieterardebei ergo peiEctlesiam
CcSgnoici .vt extera .

III . Re/pcnJeo negari assumptionem : vere enim ac certi firme Scriptu¬
ram è Scriptura probari,tum totam,tum per partes , nó minus quam stipium
Io ! ostendit . Idquc duplici modo , vef dilatis testiir .omjs , vel argumen¬
tis ex ipsarum natura ductis . Ad totam hare pertinent testi moni a .Ioannis f .
Scrutamini Scripturas : nam vos videmini vobis in ipsis vitam mernam ha¬
bere : A ili*sunt Qu* testificanturde me. Polìer.ad Timori; . Tot a Scriptura
diuinitw efi inj]iirata, & vtilis addodrinam,adredargutionem , ad correffio-
nem , adinsit utionem qui esttniustitia : vtperfeBu,<fithomo Dei,adomritJ
opus bonum perfetteinftrucius. Nam hi loci & timiies , totum ipjum Scriptu¬
rarum corpus commendant Ecclesia : , non tanquam aliquid commune , &

quotidianum,sed tanquamdiuinum . vnde nobis petenda ht solus :id est,cer¬
ti (Tvma salutis doctrina .

IV . Ad partes quse pertinent , duplicia sunt : nam vel ex se ipsis partes lin¬

gula : confirmantur,vel alia- ex alijs . Ad primum genus pertinent omnes loci ,

quibus se autores contestati luntloqui non àseiplìs,liumanove aliquo instin
ctu,fed ex mandato Dei , infpiranteque Spiritu : vt siepe Moses meminit suo¬
rum cum Deo colloquiorum stepidirne Propheta testantur ad se tactu ver¬
bum Domini .Paulus vocat se Apostolum Chrifli .-non ab honmibus , neque
per homines .Alterius generis illa sunt ,quse creberrime reperiuhtur biposte -
rioribus libris depriorib . testimonia , concedente ipso Srapletoao . Nam ex
Nono Testamento plenissime Vetus probatur infinitis locis .-laudat Christus
Mosem,Prophetas, & PsoImos,quib . nominibus omnes censentur libri , qui
pertinent ad Canonem Hebraeorum . Et multis vatijsq ; locis omnes pene al¬

legantur libri illi veteres .Praeterea PaulusLucse testa tur magnam hiiliclaudŠ

inEuangelio .post .ad Corin . 8 .Petrus Epistolas Pauli diserte accensetScriptU -
ris 5 .c .pois .Epistola . Hac testimonia sunt .

V . Argumenta autem attigit Caluinuslnstitutdibr . i . cap . 8 . & Zacharias
Vrsinus de Sacra Scriptura quassf . ; . Ea sunt à doctrinae maiestate : ab ora¬
tionis (implicitate,puritate,diuinitate : àhbrorum antiquitateiab oraculis &

przdiâicmibuslongo post tempore impsetisso miraculis : ab hostium perie -
cutionibusso martyrum testimonijs : ab ipsorum autosiim inspiratione diui -
na :è quibus cum omnibus tum singulis , multo certius quam ab autoritate
Ecclesia , euinciturautoritas Scripturae Canonicae :acccdcntc maxime his o -
mnibus interno Spiritus testimonio,quo illa in singulorum fidelium cordib .

obsignantur argumenta . Atq ; eadem enumerantur etiam àloanne DunsSco -

to,q . proiogi inLombard . z .
VI . Charronseus obijcit,siex Scripturis Scriptura : probantur,dari progres¬

sam in infinitum .Respondeo,primo id esse salium de argumentis sumptis ex
Scriptura .Nh sciunt omnes eas &veras ; &certissimas, & breui (limas esse pro¬
bationes , quaesumuntur ex ipsa rerum natura .Ad lummurn igitur valeret in¬
stantia de altero genere probationum , qute consistunt in testimonijs di sortis.
Non sequitur aùtem si h ree abeant in infinitum , ideo nullam dari rationem

probandae Scriptura : ex ipsa Scriptura .
VII . Secundo ne in bis quidem testimonijs viiiuerlalitcr instantia valet :

duplicem ob causam . Primo , quia ipso Stapletonus concedit à posteriori bus
confirmari priores hbros :quate hoc saltem respectu nodabiturprogreflus in
infinitum .Secundo,Charrontcus hanc instantiam confirmat,ex eo,quod nó

. valet lnjc probatio aduersus eos qui totam Scripturam negant,vnde ego con-
cludoàcontrarijs , valere igitur apud cosà quibus tota Scrip turinoli nega¬
tur . Horum autem alij totam recipiunt , & hi vim experiuntur cotum argu¬
mentorum ,insuperq ; Spiritus sancti,sunt n .fideles , Alij non totam,sed par¬
tem ,videlicet aut VetusTestamcntum Sthiconuincunturex NouoiautNo -
uum, & conuincuntur ex Veteri . Atii non efietcertahaec probationis ratio ,
tum ne apud bos quidem quicquam valeret,valet autem : ergo falsum est nó
esse cercam ,aut abire in infinitum .

Vili . Stapletonus obijeit omnem probationem fieri ex notioribus . Nó
esseautein Scripturam notiorem so ipsa : itaque non bene Scripturam è Scri¬

ptura probari . Respondeo , primo illud genus probationum quod consti¬
tuimus in argumentis àScripturarum natura ductis vere procedere à notio¬
ribus . Nituntur enim quibusdam quasi tfsts« isbie 'ieu{ , quas ne peccatum
quidem extinxit in homine > has assumptio sequitur , qua noniam i tiris est,
sod facti .

IX .Secundo,eorum qui Scripturas negane ,cum nonfitvnunigenus .- soda -
lij totam,alij partes tantum negent,hinc fic vt illa ipsa diserta testimonia no¬
tiora esse possint .Scilicet ijs , qm flint ex posteriori gencrc .Nam ludatis norio -
ra sunt ea quE petuntur àveteriTestamento .' itaqyapudeos hoc genere testi¬
moniorum recte aclegitimeprobabiturNouumTestamentum .vtsactuesta
Petro ,à Stephano,à Paulo in Actis . Contra Manichaeis,notiores erant Noui
Testamenti partes quasdam : ijs igiturtucoaclegitimevti poterant : , qui ne¬

gotium susceperant confirmandi Veteris .
X . Rursus negabat Stapletonus Scripturam esse Dei vocem , sod cfun-

taxat verbum , quod à Deo pronunciatum creditur . Sensus est , si bene

concipio , non ita elle Scripturam à Deo , vt sentiamus ipso experimento i-

psumDeumloquentemy quemadmodum opinor Moses solcL-.u tum e-
nim oporteret Deum immediate persoloqui , quod liiinirriesacit . Et sone

potest videri tolerabile discrimen inter vacem & verbum . Nam Cenes ; di -
cifntul <ra©sTOW *s«»parences,Adam & Euaaudilso vocem Domini ; & in
Deuteronomio plunbuslocishoc populo valde inculcat Moses , quodau -
dierit vocem Domini in monte . Prophetae autem suos sermones appellabant
potius verbum Domini .

X I .Sedrelpondetur,primo non este discrimen perpetuum . Nor , naucis e -
nirmlocis Vocem Dei appellari generaliter manifestationem quamlibet yo -

Tom . I .

lutitatis diuinse :vt Exodi ^ Si auAierìs vòcero iDommi hit , & sdii rifiniti tfì
coram eofecerts, & obedieris mandatu eius >cusodienffyomniaprMesta illiU*i
cmfium languorem,quemposutmdEgypto,noninducam/ tywtt .Nam .qma id
prsceptum generale elbnoudebet renringi ad certam cjuandam,eamq ; mo¬
mentaneam & transeuntem actionem ; adde , vt nonnulli autumant , popu¬
lum ipsum audisse quidem tonitrua & tubas,eum lex dabatur m monte , sed
vòcem Dei praecepta tradentis nunquanivquiaMoses erat interpres,referens
ad eum verba Dei . Sed & Hieronymus in z .c . Michaea : testatur , VocemT>omi-
ni audiri in duitate eim T.cdesa, & in ScripturisfàntUsquotidiepersonare . Et

•sone Deum nemo fide nim negetloqui 111ScriptunsiviiueTheodoretusDiaL
1 * vj 1

y,tpvns Saudtui ipsum loquentem dixit , cum tamen citaret ca .iz .
Euangebj fecundum Ioannem . Quodb vox Dei sit Stàpletoiio authentica ,
ergo non elt quod neget Scripturam esse authenticam , idestperse certam ,
cum sit etiam ipso vox Dei .

X11 . Secunde,noli tantum vox apud homines solet esse authentic .iiscd et¬
iam vocis instrumenta , bue ea sint pfiuata ipsius loquentis manuscripta , siue
pubbea à notanjs excepta . At Scripturae libri,si non sunt vox Dei , sunt tamen
eius vocis instrumenta à notarijs exaratayid est,a Prophetis & Apostolis : er¬
go nihil est caulaequominus sint authentici .

, XIII , Tertio , fi nihil sit authenticum iriEcclesia , praeter immediatam
vocem Dei , tum nihil omnino authenticum esse potest . Nulla enim est vox
eiusmodi . Nam quod Stapletonus Ecclèsia : vocem sub^ iitaitj audacius est
quam sopiendus .Non est Ecclesia Deus loqueris : sed est nuntia Du soquen -
tis : itaque non potest elle vox Dei immediata . Imo remotior est quam
Scriptura : quia non loquitur Ecclesia verbtìmDèi a nisi accgptum à Scri¬
ptura . Ergo necesse est, lì fit vox Ecclesiae vox Dei , multò magis Scripturam
esseidiplum . Proptereaiam securi possumus Scripturam appellare vocem
Dei,contra quam Stapletonus putabat . NOn id quidem absolute : sed quia
Deo iam iionalloquentefi deles per se iplum , nihil dari postiti qifodmagis
accedat ad vocem immediatam . QUpnetiam fatetur Stapletonus immedia¬
te à Deo profectam esse Scripturam : quod nemo dicat de voceEcclctso .qufj
hodie nulla est à Deo immediate , sed vel à Scriptura , vt dixij vel à praeceden¬
tibus seculis . Negat enim Stapletonus dePrincipijs libri 8 . cap . ry , magistris
posterioribus,nouas à Spiritu sancto reuelationes exspectandas , sed maio¬
rum suorum maximecjue Apostolorum vestigijs & semitis inhaerendum : 8c
disertius ex Thoma Valdenfi , Apostolorum autoritatem fontanam fiiisse a-
gnoscit , successorum vero translatam atque deriuatam . Arsi vox Ecclesiae
sit Dei vox immediata , quomodo non erit eius autori tas fontana ’ Id sanò
iutelliginon potest ,

X I V . Reliqua videamus . Scriptura (inq uit eâuecCiuus ) éjlvnumexhii
que, a Deopronunciata creduntur ; itaque autorem habet Deum,ficut reliquetomniaqua creduntur : tdmen non exseipfo,sedaliunde, nempeper Ecclesie, vo¬
cem,vt cetera conflare n>bts debet . Hiecvero Stapletonuslatis obscure, Su¬
spicor velle,omnem qt idem Ser p tutam este vCrbumDeissed non omne ver-
bumDei esse Scriptura sancta,ii :iiaq ; Scripturssuun1 loeu assigsiari inter alia
multa , quae Deum autorem habere credantur .

'Videlicet nunquam traditio¬
num Papillae in mentem non venit . Sed quatftio non est huius tritiporis . C al¬
terum h .ec vis est argumenti : Quaecunquecreduntur , ealioircx seipsis , sed
per Ecclesiae vocem constare nobis debent . At Scripturam effe verbum Dei *
vnum est ex ijs quae creduntur . Ergo Scripturam elle verbum Dei , constare
nobis debet,non ex seiplbssed per Ecclesiaevoceîtl . ProbaÉurmâior . Qu ^ -
cunq ; superant captum nostrum,nec per immediatas reuelationes accipiun¬
tur,ea debent per Ecclesiam cognosci . At qua -cunqj creduntur , superant ca¬
ptum nostrum , nec per immediatas reuelationes accipiuntur : Èig

'
.j debent

per Ecclesiam cognosci .
XV .Respondeo ,primo argui extra quaestitìftèmmó Aquari de qtiouis me¬

dio ,per q, nobis po flit autori tas SCripturq constare jscd de sola ,ve! laice socris¬
ma causo , vnde illam quoad nos autoritatem Scriptura habeat : hanc ilos iit
Ecclesia autoritate suam este negam usserit fatemur prolixe,nobis iion Scri¬
pturam solam,sed etiam omnes articulos fidei commendari ab Ecclesia,hoc
est ab omnibus & singulis Ecclesia : pastoribus .

X VI . Secundo in primo Syllogismo nego maiorem .-possiint 11. quadam ex
ijs quae creduntur àfèipfìs constare , quale hoc est , de quo agimus , nempò
Scripturam esse diuinam . Etrurfus ea etiam qua ex ipsis constarcnon pos¬
sunt,aliunde certius cognosci,quam per Ecclesiam .- nempe tumper testimo¬
nium Spiri tus sancti,fine quo nulla potest omnino fides effettuin perScriptu
ras sanctas . Alias,quandoquidemEcclefiam esse aliquamCatholicanl,vnum
est ex ijs qu » creduntur,estemmrclatUminter artkulo $ symboli ,■ constare
nobis nonposset .

XV II .Infecundo syllogismo negatur itemmrrfaior :namprimo,qu £e ca¬
ptum superant nostrum ,ea cum discun tur ex Scripturis , non accipiuntur aut :
per extraordinariam reuelationent ,aut per autoritatem Ecclesiae . NamScri -
peuraru meditatio,omnino medium est ordinarium à Deo institutum ad fide
comparanda . Hetcn . script ajimt vtcredatistiiebai ioan . c . zj .Ad ha:c,qua :-
cunqjsoperant captum nostrum,id elt sidcliunijca superant ét captumEccle
si^ quianullus eftaliusEcclesitequamsidebum omnium captus . Non poterit
igiturEcclesia fatis idonea este hi s mysterij s autoritate soaperfuadendisjcum
ea sit autoritas non diurna ,sed humana .

C A P . X.

De Augufttniloco,tgoEuangelio non crederent ,

I , TTls examinatis argumentis , videamus quid habeant ex Patribus . In
n .js Augustinus facile occurrit , ad nauseam vsque inculcatus . Is

quinto capite 'cnntra Epistolam fundamenti dixerat , Ego non crederem Eu -
angelio,niflmeEcclesia Catholicacommoueret autoritas . Quibus lectis ver¬
bis adeo exuitant , quali reperissent id,quod pueri infaba se repetisse clami¬
tant : tam q ; confidenter , ac fi ad plenum victoria : fructum sola triumphi glo¬ri a deciser . Non reputantes inretantr , quantum esse oportet fidei Christia¬
na; fundamentum , vnius Patris , vnicum locum , destitutum Scriptura : auto -
ritatibus,firmis etiam argumentis carentem,Omnino esse infirmum . Quis e .

11 nim
\
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enim eam leget» statuit , yt qmcquid Augustino venit in mentem , id opines

statim canquam à Deo ciciapium excipiant ? Sed videamus tamen hoc quic -

quid erit.
IL Horumigiturverbormfi Stapletonus hanementemesse vult .' qua¬

li Augustinusdiceret : Quodadmeattiaet ,miriam Catholicusessem , & <• a-

tholica : Ecclesia aucoritas me commouerec,ne tunc quidemEuangeiio cre¬

derem-Nimirum vtprtesentem suam fidem ostenderecEcclesiaautomate ni¬

ti . Dicant disertius: haceo redeunt vtscnsos sit : Ego quantumuis Catho¬

licus , tamen ne nunc quidem Euangelio crederem , nisi me Ecclesia au-

roritas commouerct . Imo Augustinus Musteus Taruisinus

Eateormefemper & inhoc & inomnibus ftetijfe , & adhuc flaturum determi¬

nationi Sacrosancta , Romana Ecclesia , qui neque crederem Euangelio , nisi haC

issa Ecclesia approbasset.la Apologia sua ad obi tctiouem de patuuhs non ba¬

ptizaris .
II I .Respondeo,hunclocum tam solitariu ,lioe est,cuinullus similis inve¬

niri potest,sempervisiim elleduri useulum virisdoctis , quum nondum perse

cta eifetPapistica tyrannidis pertinacia . Itaq ; varie àvarijs emollitum suille,

quailìtis interpretationib . Qjgod ego obscruari diligenter cupio , Stcompara -

ri cum adueriariorumingenio,quihisabutunturcrudisvocibus , & diligen-

ker.imo exacte ponderans , quasi in singulismagnnm sitmomentum . Adeo

profeceruncin deterii ;s,ex quose veritatis vi pienti senserunt: quomodo qui

incendio pereunt,etiam candentes ferri laminas amplexantur .

IV . IoannesdeTurre - CremataCardinalisim .parteDecteti distinctio¬

ne j .cap. idolimeis , cum quarerec vtrumdectoribus Ecclesiae , sine ipsi Ec¬

cidio sic magis credendum,quam CanonicaeScripturae : pro parte affirmante

obiectum smiseobseruauit , videri Scripturam Canonicam accipereautori -

tatem ab Ecclesia,idque probari ex hoc Augustini loco . Reipondet autem ,

Ecclesiam dare autori ratem Scriptuia,dupliciter inteliigi pose : vel vt Scri¬

ptura habear antoritatem ab Ecclesia: ldq ue este salumi : vel vt Ecclesiaau-

toritatem detScriptur^ declaratiue,quia scilicet,fidclibus declararet hanc es-

scScripturam Sacram .Augustinum igitur siine intelligendum .non priori ,sed

altero senili,quasi dixerit,sibi ignotum fuistevtrum istud Euangelium perti¬

neret ad iàciâScripturaiit,nisiEcclesia instinctu SpiritusSancti,hoc declaras¬

se:. Prudenter : quis enim neget Ecclesiam nobis Scripturarum diuinitatem

declarare ? Interea non poterant , tum temporis Cardinales id tolera¬

re,quod hodie papisiici doctores pertinaciter contendunt ,ScripturamCano¬

nicam accipercautoritatem ah Ecclesia : nec patiebantur eo trahi Augusti-

V . Thomas Valden , in Doctrinali fidei libr . z.cap. il . inceli igit ab Au-

gustino nominatam Ecclesiam Catholicam , quatenus iam ohm & ab ini¬

tio definijt numerum librorum Canonicorum , quibus deinceps addi nihil

potuerit . Sufficiat (
" inquit ) vniuersali Ecclesia propraconio poteBatissua

moderna , quodolim hocfecerit . Vndegloria potestatis eius , quasi per cuius¬

dam maiesiatu Imperium valeret adposteros : ita quod adhucsine eiusautori -

tate ,scriptura ali qua nec legipoterit , nec haberipro certa . Et hocsapuit cum

diceret contra Epistolam fundamenti cito post principium Augustinus , Eu -

tmgelio non crederem , nisi me Catholica Ecclesia commoneret autorità e. Huic

sententia: suum videtur calculum addere Divedo toni . x. hbt . 4. capite etiam

4 . Augustinus ( inquit ) eum dicit , Ego Euangelionon crederem nifime Ca¬

tholica Ecclesia commoueret autoritos -. inteUigit de EcclesiaCatholica , qua fuit

etb initio Christianasidet , secundumseriemjuccessionis Episcoporum crescens,

ad hac v/que tempora : qua sane Ecclesia complectitur collegium Apoftolorum .

Et habet vterque à Gettóne lectioner . de vita spirituali anima: , Hu aperitur
modus intelligendi illud Augustini , Euangelio non crederem , nifi me au¬

torità * Ecclesia compulisset . Ibidem enim Ecclesiam sumit pro primitiva con¬

gregationefidelium eorum qui Christum viderunt,audierunt, & sai testesfue -

runt . Hic sensu s , eos saltem cxcludic,qui volunt quosdam libros factos else

Canonicos,aliquot postChristum feculis .Stapletonum eriam .qui hocquic -

quid est autoricatis ,confert etiam in Ecclesia: prastentemstarem ,vt tam pos¬
sint nunc canonizari Hermetis Pastor,& Clcmentis Constitutiones,quam o -

lim Epistola ad Hebraos , & Apocalypsis Ioannis . Non est tamen explicatio
tms commoda .Nam certe nOn magis Euangelio contulit olimEcclesia,qua
hodie . Et inteliigi ab AugustinoEcclesiamCatholrcam etiam sui temporis ,
nullus dubito .

VI .M .trsiliusinDefcnsore pacis,p . r . c . 19 .cum dixisset videriAugustinum
hoc loco humanam autoritatem piasene auto tirati Scripturae : quia propter

q>vnum quod . ; est, & illud magissinmc nodum soluit distinctione , aliud n.
elle crederesti .nonem autScripturam aliquam este traditionem alicuius, (ea

ab aliquo factamialiud credereillam esse veram,vtilem,vel nociuam , obser-

uandam,aut omittendam .Et poste ex hominum testimonio , credi horum v-

num,vt tamen non alterum .Augustini igicurverbaposseinteiligi , vel vtdixe
rit se credidisse Scripturam esse Euangelium,id est,Christi traditionem , ex te¬
stimonio Ecclesia Catholica ; quamuis verum continere principalius credi¬
derit ex miraculo,vel reuelatìone , vel fide qua Christum credidit este verum
Deum, & per consequens omnem eius traditionem este veram,atque seruasl - .
dam . Vel vtvtrumqueillud testimonio Catholica : Ecclesiae primum acce-
'petit , & crediderit . Sed priorem sensum meliorem este, & magis connettile
lententia Apostoli ad Calatasi .Nonenim ( inquit ) dictaChristifiue Dei , ve-

r asunt causaliter , eo quodeisdem testificetur Ecclesia Catholica vero testimo¬
nio ,Sedtestmonium Ecclesia cattjaliterverum est, dum dicit dicta Christi ve¬

ra,propter 1 erit item dictorum Christi . ,
Vii . Sed omnium optime Petrus de Alliaco , ipse etiam Cardinalis , ar¬

ticnl. r . quast . r . in 1. sentenc . Per autoritatem Augustini,inquit,no habetur

quodipse crediderit Euangelioperautoritatem Ecclesia tanquamperprincipiv
Theologicum , ex quo Euangelium Theologiceprobetur este verum -,sedsolutan -

quam ex cau[a mouente ipsum adfidem Euangelij : acsi ipse aut alitu dixissetL,,
Non crederem Euangelio nisi me Ecclesiasanctitas aut Christi miracula como-

uerent -. in quo dicto licetfidei Euangelij causa aliqua assignetur : non tamen ali -

quodprincipiumpritu ,cuitu fide seausasi t vt euangelio credatur . Hoc si veru

est,quid habentPapista,quo nobis insultent ? Nam si non est Ecclesiae auto¬
rità ! causavi Euangelio credamus : certe salium eritautoritarem Euangelij ,
id est,Scripturaequoad nos , pendere ab Ecclesia. Etsi illud non habetur ex

-Augustino,certe ne Koq quidem .
yiU . Illustratur & cojifarmaturPetri deAlliaco sententia grauiilunis toa -

NONE ,
siderationibus nostrorum kominumsPetriMartyHsjCaluinijMuseulij ^ si; ;,'

takeri .Primum negantAuguitiuum agere de se canquam iamCachoLcoisin,

sumqseste contendunt , Augustinum iam tum cum haec seriberet Oathoiictj ,
testari CeVt ex Manicham negante Scripturas,sierccCatholicus credens Serii

pturis , commotum este autori tate Ecclesiae Catholica , qua illas ofctrudc--

bat,Sccommendabat .
IX . Qijod si quis opponat , ( Et vero opponit Hayus capit. 4S . ÎÌI- . J,

Disputationum ) legiin Augustino , crederem & moneret , quibus tigni,

ficatur tempus praiens : vt nostro sensu ei! e debuerint potius , creduiss,

sem , & mouisset : reipondet Musculus , Augustino eam phrasim esse fre¬

quentem,nimirum vt eo tempore vtatur pro prateri to t quod quidemneir.o

acuet , qui in eius scriptis fit versatus .
"Viiicum Musculus recitauit exem¬

plum ex 8 .cap . libr . z . Confessionum , Si tunc amarem pomailla quefuratili

sum, & eisfruicuperem possim etiam solus,fifatis esset committere illam iniqui

tutem , qua pervenirem ad voluptatemmeam , nec confricatione consociorum

animorum accenderempruritum cupiditatis mea . lii ; negare nemo puteis v-

surpari, & amarem proamauisteni , & coperem pro cupissem , & possem pro
potuissem , acreliquasimiliter : quemadmodum nos hoc loco exponimus
crederem pro crcdidissem,comm ouerer pro commouisset . Ne autem id for¬

tuito quasi excidisse videatur , alios addam locos , è plurimis obserua-
ui similes . Retract . libr . 1 . capit. 3 . Nectamenisto nominenosvtiremur fi
iamfatis essemusliteris Ecclesiasticis eruditi . Et cap . rz . Profectonon dicerem

piam scirem etiam ipsamfidem , inter Dei munera repenti . Conidhoniim

libro lexto , capite decimo , Quia re ver afi iUefaceret, iste discederet. Et

cap . 11 vtique dares,figemitu internopulsarem aurestuas .& fidesolidaintu
iactarem curammeam . Contra Fauitum libro rz . capit . 79 . Legunt Scri¬

pturas Manichei ,a nescioquibussittoribussabularum,sub Apostolorum nomi¬

nescriptas : qua fisorumscriptorum temporibus in autoritatem sancta Ecclesia

recipi mererentur,fisancti & docti homines , qui tunc in hac vita erant , & exa-

minaretalia poterant,eosveraloquutos effe cognoscerent . Et Ub . X.c .^ . IpseA-

postolttsPauhespofiascenfionemDominidecctlo vocatus,si non inueniretin car¬

ne Apostolos, quibus communicando , facum quibus conferendo Euangelium,

eiusdem societatis esset appareret , EcclefiaiUiomninonencrederet . De Verbis

Domini ,serm. 60 . Christus nisicorporalis er abiret à nobis,femper eiuscorpus
carnali ter videremus .Epi st. 48 . Si enimterrerentur , & non doceremur,impro¬
ba quasi dominatio vtderetur .Sed rursus fi docerentur & non terrerentur , ve¬

tustate consuetudinis obdurarentur , érad capefeendamviam salutis pigrius
monerentur . Denique li ber de Duabus animabus ita scatet his phrasibus , yt

pene totus eo sitstylo compositus . Sic apud Optatum ( vt appareat vitium
fuisse Africanorum non vnius Augustini) hb . i Pax,si, vt dataerat , integra
inuiolataqjpermansiffet,nec ab autorib .schismatis turbaretur . Imo Apuleius
Asini 7 . Hercules diceremquodsciebam ,fi loquendicopiasuppeditaret. Post

receptum referres protinus , & infesti latronis cruentis manibus eriperes, fulge¬
rius ad Venantiam,qua : est Epilt .7 . Si diuturnitas peccatorum Dei vinceret

misericordiam,non in atate mundi nouisstma Christus veniret , vt peccatum
mundi pereuntis auferret .

X. Secundo , commouendi , siuevtDriedo legisse videtur,longedik -

tiusjcommouendi verbo negamus eam vim incise, vt significetAucqjstini fi¬
dem Ecclesia autoritate niti : sed tantum occasionem qua illead fiiciiiindu¬
ctus sit .Nam quemadmodum mulier illa Samaritana,Ioann .4 .e suis Ciuibus

pleroiq ; luo commouit testimonio ad credendum in Christum , quorumta¬
men sides non nitebatur eius mulieris autoritate , quod illi testati sunt , cum
dixerunt , Non amplius propter tuossermones credimus : ipsi enim audiui-

mus , ó >scimus hunc este vere illum mundi Christum . Sic nihil obstat,

quominus nondum eruditus in ride Augustinus , autoritate comnsotusfit
Ecclesiae > & tamen postea vlterius progressus , aliud habuerit fidei sus fun¬
damentum . Marsilius Patauinus , Dicit autem Augustinus pro tantosiero¬
dere Euangeliopropter Ecclesia Catholica autoritatem , quiasita credulitatis
initium inde sumpsit , quamSpiritu/ancto dirigi nouit :fides enim quando^ in¬

cipit exauditu .
' XI , Maplctonus hanc interpretationem impugnat aliquot argumentis :

'

quorum primum est . Quia infidelis Ecclesia autoritate,quatenus Ecclesia , non
inducitur vt credat Scripturu . R.L-lpondt :o,Augiiilinumitmplicitcidixi {fc, {e

commotum autoritate riccleliae,non vero Ecclesiae,quatenusEcclesia . Ergo
commodatur ipse mihi Stapletcnus solutionem adeo accunata cautela . Infi¬
deles autem commoneri simpliciterEcclesia: autoritate ipse me docuit, ca .5.
lib .p .de Principijs . Qui talessunt ,01 Am ,nempe prorsus infideles& Pagani)
poterunt Ecclesia autoritate induci ad credendum Scripturis , quatenus vident

inEcclesia Christi,multarum gentium consensum , longi temporisprascriptio-

weOT./tfwnWî ^ reseéemwawj . QuidignuiCinquamfjNonpotuit Augustinus
stesecommotum dicere.

XII . Ad hsc,qui prorsus infidelesnominat , nonne significatsc varios gra¬
dus infidelitatis agnoscere ? Nos igitur dicamus,Augustinum tum cn metat
Manicha -us,non suille piorsiis infidelem,sed duntaxathaireticu , Nullusan-
tem esihareticus (veiba rursus Stapletoni recito ex eodem loco ) qui velomni -

no ignorat,velsimpliciter negat Ecclesiam . Et iterum , Ari Ecclesia autoritate
vel omnino ignorat,vel simpliciter negat,fidelis omnino,aut Christianus notis.
Si ergo non fuit Augustinus prorsus infidelis, &non Christianus : led tatuin
hatreticus,ac proinde aliquo modo Christianusmullus autem haereticus,qui
Eccleiiam , Ecclchaj- v e autoritatem vel ignoret , vel neget prorsus:tumcerte
stecefle estAugustinuni,cum interManichseos eflet ,Ecclesìaprorsosnec igno
tassenec negatleiac proinde potuiile autoritate moueri non tantum Ecclefise
simpliciter,ied etiam Ecclesìa: quatenus Ecclesia . Idcoq ; frustra distinxit : i-
mo frustra argumentatus est Stapletonus .

XIII . Secundum argumentum , Quia Augustinus dicit,EcclesiaCatholica,
nSsimpliciper Ecclesia,autoritatese comotumfuisse .Eeclefia n .autoritatem , vt
Cathelic &solusfideluagnoscit .Kcl '

pódco ,Aagait .im verba significare EccMia
non quam ilietum agi , g Iceret pro Catholica,ied quare vera eiletCatholica .
Qgod non est absordum :potuit enim Augustinus iam Catholicus , loqui de
Ecclesia,prout tum credebat cum scribebat,etsi tum cumManicheus eflet,a-
li ter sentiret .Similes phrases siepe occurrunt Confessionum li . 3 .c .io Irridt-

bamtUossanctosseruos , étProphetas tuos . Qui dian tum credimus cum irride-

batjhabrusle illos pro Dei seruis sanctis, & Prophetis ?Nihil minus : sedillud
de irrisione , Augu stiiu erat ostin Maurchai .-ho « vero deProghetis , deser-

uis,de
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LIBER
tì *ó de Sancii * , èiufsem Augustini , feci facti Catholici ,& sua Mànicha -i pec¬
cata . gnoscentf Sa couiîtenti !, .Rur (uslib . j . c . io {l # »£efc» ’«/ » »*» tunetLomi

sialsit ’itlis atqjfalUmibwsanttis .VidehcCt . quos tandem fattusCaiholicus ta¬
le, agm )iccict :i] u ;iiuaiauis ai iter sentiret tura temporis ,cuni eis iUrtgebat .ir.

’ ' ■ 1 . i- ■ .- . . - a . . . ! ., - A ;s ' I . , * - , w
Itat ]; quemadmodum ha; phtafcsnon ita iunt incelligcndae , quali Augusti -
iìus diceret , (e irtifidc CmctosseîaosDd \ vt (ànctos,vtserUosDei : Scadiun -
3ussesefallìssanctis,vtsil ( is : sic nihil estquod cogat noshiiiic Augustini lo¬
cum ita intclligc -re , vt leissus lìt,eum elle commotum autoruate Ecclesia Ca -
tholicXiVt Catholica : .

XI V . QyodliàStapIetono quarant vtrum credatECclesiamChristisean -
de ;n estèCatiiolicani :reipoiidpbit,opinor,credcre,nisi se abstrahat à comuni

tbonmium iènlu .atq ; adeo ab ipsa rei ventate . Iam igitur,Cum fateatur , etiam
iniide ! es moneti autoritate Eccidi ^ (stirisi ,vt paulo ante docuimus,cur mi¬
retur lì se non prorsus insidelem .sed bateticnin ,Augustinus dixerit comrno -
ueti Ecclesìa : i. atholicffi autoritate ?

X V . Iamipsmi Augustinum consulamus interpretem,Confessionum libi
6 .c .5 .Persuasisti mihi non qui crederent libris tuis , quos tanta in omnibusferé
gentib us autontat efundasti,sed quinon crederent , effeculpandos .Ex rursus , 1«
credere coeperamnullo modo tefuisse tributurum tam excellentem illi Scriptu¬
ra per omnesiam terras autoritatem ,nifi ér per ipsam tibi credi &per ipsam te
queri voluisses.Axxdm ’

, vt suos adhuc Manichiti sensus exprimat , vt le com¬
motum testatur Ecclesia: autoritate ad credendum Scripturis : VtnonEccle -
sam nominet,non Catholicam,sed omnes gentes,nominet,nominet omnes
terras ? Nimirum ; hoc illud est,quod paulo ante Stapletonus,etiam prorsus
infideles & Paganos,polle dicebat induci Ecclesia autoritate ad credendum
Scripturis,quatenus vident in ea multarum gentium Consensum . Quid ergo ?
nempe adiiersusseipsum Stapletonus pugnat : vtsoletnon raro mendacium
suisarmisperire .

SEP TÌMVS > C AP . X , § 9

XXIII * Sed lingat Stapletdmis hanc pósteriófém diffirtiiiitudinefti ad rfifti
qtticquam facere,cu de sensu quaeratur verborum Augustini ,an videlicet il¬
le cum se Caiholicte Ecclesia : autoritate comOueri scriberet , id dixerit de se
tanquam olimManichaeò,an vero taiiquam tunc Catholico . Imo verofin -
quam )adrem facit ? Nam si non potest eodem tempore Augustino autoritas
Eedcsise esse & sola & nonsola, &.pi <ecipua, £c non pîscipua cause credendi ,
tuiti ìieceslario distinguenda sunt tempota,quando Vtiumq ; ille de se astèrse,
nec allcrit non vere . . . .

X XI V . Sextum argumentuiri , quia pluribus locis docet Augustinus
autoritatem Ecclesia else fidelibus neceilariam , vt Scripturas Canoni¬
cas , vela non talibus discernant , vel Contra h ^ reticos defendant : Maxi -
melibr . a - de De strina Christiana . Sed hi loci nulli funtalij , pmereos

iam excuilimus,huius lib , c<7 .Vtnihil sit necelle iterum eandem telamquosi
retexere .

Cap . XI

De aliis Patriltiši

Î.TN Amnistino pluribus immorari fuit necesse, quiahunclocum tanqnafl!
lifKjMW ostentant , otSu»» y cardie »«a « >.Huic pauci subnectuntur ex ti¬

liis Panibus , Ld quos nunc venio , multo breuius âbsoluédos , quialonge fa¬
ciliores . Ex ijs iam pertractati sunt non pauci : adeo placuit Stapletono libri
molem augere,quod ego vitare studeo . Iraq ; excerpant eos solos , qui adhuc
remanserunt intacti .

11 Tertullianus âeVrzùnptiotìibns, Quidj 4poflolispradicauerint,prdd
XVI

‘
omdW -

pondeo ,Augustino Ecclesiam Catholicam tum nomina - siribam non aliter probari debennisiper eajdemtcdefia *t , quas ipsiApojloliXVl .CMricuueiponac , g _ _ . . , • ,_ . . I. . (on^ eriin t 1ipsieupr &dicaniotam 'viuu. 'uoce,quamperiipsiolasp0flea . tisectam CàJgtKgaTîicâ/jiiimseisquiaiam tu tempo risis vsus inualuerat,Yt hocCa -
tholicit nomine distingueretur vcraEcclelia,ab omnibus hxrclibus,qu5 sibi
& Ecclesia: & Christiana : nonten auderent arrogare ? Augustinus contra Epi¬
stolam fundamenti c . 4 . Tenet ipsum Catholica nomen -, quodnonJiue causa iti¬
ter tam multas hareses,fic ifta Ecclesìasola obtinuit , vt cum omnesh&retici se
Catholicos dici velint,qu &rentitamenperegrino alicui vhi adCatholicam con -
ueniatur,nullm h&rettcorum vel basilicamsuam vel domum audeat osledere,
vt sensus sit nostri loci , Augustinum commotum esse autoritate Eccieine Ca¬
tholica .•non quam tum credebat este , sed audiebat solam inter omnes quasi
proprio nomine Catholicam appellari .

X V 11 . Quartum argu memum ,Qvse in eodemcapite paulo pofi in presen¬
ti temporedicit de ABibus Apostolorum Cui libro necesse esi me credere , fi credo
Euangelio , cum vtramque Scripturam,similitermihiCatholica commendat
autoritas .Hac ille euidenterdesua persona , & in presenti loquens . Et Confessio¬
num lib 6 c. j .curn nobisopusessetaut ontatcsancl arum liter arum , iam credere
coeperamnullo modo tefuisse tributurum tam excellentem illi Scripturi pero -
tnnes iam terras autoritatem ,nifi fi -per ipsam tibi credi , per ipsam te queri
voluisfes.Vbieuidenter docetex communi consensuorbis Chrisliani adduciam
sefuisfegìtScrip urts crederet .

X Vili . Kelpondeo ad priorem locum , euidens quidem este Augustinum
loqui de sua persona : sed illud de actibus non absolute dici , ied exhypotlie -
si : nempeli credidit Euangelio commotus autoritate Ecclesa : , tum etiam
uccellai io libi credendum suille actibus,nimirumob eandem ratione . Qua¬
re cum fuppònaturhocdeEuangehjs , etiam reliqua supponi necestèest , vt
quia suam mducebatpersonam adhuc inter Manichaeos > primum verse lu¬
cis radium excipientem,cum moueretur ad credendum Euangelio , sic etiam
cumsbi neceste estet credere Actibus . Ac proinde,illud necesse esi, significare
aliud nihil,praeter neccstseatem consequentia : ,qu ? etiam este pollet ex hypo -
thcsifjjse .

XIX . Sed enim in posterioreloco , dese Augustinum loqui , nondum
Christiano Catholico,qui neget,hunc necesse est eum librum nunquam le¬
gsse . Ttactat enim quibus quali gradibus paulatim abductus sita Manich ?-
orum erroribuseproindehoc etiam ipso loco ,coeperam( inquiQ credere : non
autem credideram .

ilsejdoccnssmq uit Stapletonus ) in genere epiitoias Aponosecas ex Ecclesia¬
rum Apostolicarum testimonio, & approbatione petendas este .Idem libi . 4,
Contra Maicionem defendens Lucìe Euarigdium , ab Ecclesia: autoritate id
facit . Cum enim enumerasset varias Ecclesias Apostolica *, infert ,
apud illas,necsolas iam Apostolica* ,fedapudvniuerjàs que illùde societate Sa¬
cramenti,confoederantur , id Euangelia Luce ab initio editionissuestare , quod
cum maxime tuemur .Ex. paulo yoix,Hisfere compendiisvtimur . cum deEuan -
gelits adttersushereticos expedimur ,defendentibus & temporis ordinemposteri -
tatifalsariorum prescribeniem , & autoritatem Ecclesiarum traditioni Apo¬
stolorumpatrocmantem ,

III . Relpundeo primum Tertulliani locum non esse ad rem tribui
de causis . EriwO , quia non agit de libris Canonicis . sedde doctrifla libro¬
rum Canonicorum . Sicenimipseexplicat , Quidpredicauetint , id eli ,
quid illis Christus reuelauerit . Non reuelauit autem hbros , sed librorum
materiam : & nos agimus hac tota cOntrouersia , non tam de hbrùrum do¬
ctrina , quam de ipiislibris . Etsi autem scripti libri , nihil aliud quam eam
doctrinam contineant , tamen certum est else eius tradenda : medium , diu er-
sumàviua voce ,

IV . Secundo ,non tantum agitdeDoctrina , sed efiamneagsequidedeau --
torirate canonizandi autlibros,aut doctrinainrtanuim de medijsquib pro¬bari postit ea doctrina,quae sit Canonica,vtpoteà DeoApostolis teuelata . Ar
nos de medi js probandi librorum Canonicorum numerum , no asemus , Fa¬
temur 11. esse plurima : ate ; in ijs autoritatem non tantum Ecdesia :Cathohce .-
sed etiam iinguloium doctorum , quosipsi testes eseammus inaono numerò
in proxima coutroueriiassed tantum vndependeathacipse Canonica eorum
librorum autoiseas .Et eam * que negamus pendere à tota Ecclesia ,ac à fingalìs doctaribusxtsi totius Ecalefue si quod sit testimonium longe maions esse
ponderis iudìcemus,quam singulorum doctorum ,

V . T eitiomego absolute & simpli ci ter ,vt verba soliant Tertullianum sen¬
tire ,non debere eam probationem sieri , nisi per Ecclesias . Falsum n . diceret ;
quia excluderetur probatio non solum ex Scripturis , qu * Lc maxima est Sc
certissima omniu,atq ; adeo apud antiquos appellata , atq ; ea quidé
7too»>ìmsditay,iZt8 «oiTé& ,ffi &o»3 issan ibnhfas , sed etiam doctorum tst

XX . Quintuni argumentum .Quiainprecedenticapite,c [xioà est4 . apertisi-
fime dicitse iam Catholicum & fidelem , adeoq3 Catholice Ecclesìe tunc Episco¬
pum,teneri in Ecclesiegremio,per ipsum Catholice Ecclesìe nomen ,per consen¬
sum populorum atq - gentium ,vt nullo mododubitandumfit , eum in hoc capito
quinto deseipso , & in personafidelis loqui .

XXI . Kelpondeo elselocos longe dissimiles iprimo .quia in hoc,de quo
disserimus,diserte legitur , Si ergo inueniresaliquem,quiEuangelio nondii cre¬
dit,quid faceres dicenti tibi Non credo? (suibus verbis latis intdiiguin omnes
Augustinum impugnare assertionem illam Mani ch -eorum deManicliSEiuo -
mine,hoc argumento , quia non habeant illi vnde eam probent,fi eis nego¬
tium lit,cnm homine non credente Euangelio . Iraq ; cum statisti subd mtur
hsc verba , EgoctrteEuangelionon crederem ,&reliqua,satis perspicui ! est eo¬
dem reserenda , vtsuo doceat exemplo , quantum illis futurum sit negotium
cum homine non credente,destitutis consensi illo populorum , Na q ; * hsec
(malumjquantaq ; essetingenij peruersitas,si in hunc modum disputasse ! ? vt
quantum Manichjeis esset negotium cum non Credente ostenderet , ex fuo i-
plius iam credentis exemplo ? Exempla enim oportet este Umilia . Ex eo ( in¬
quam ) quod ipse in se iam credente,nec nisi iam credente experiretur ? Nam
sicStapktonusasièiuit,propriumest

’
efiddi,vtcommoueaturautoritateEcde

fiaeCatholiciE . tanquamCatholicK .Atcumscidem dicit teneri inCarhoiica ,
tum loquitur absq ; hypotheli, & nonassumpta persona increduli . H ?c igitut¬
es prima dissimilitudo .

XXII . Secundo,credere se dixit Euangelio,non nisi conntiotu Ecclesia: au¬
toritate : quib . verbis indicat illam autoritatem Ecclesia ,solam fuisse causam
à qua st commotus,aut certe praecipuam .At eli se teneri dixit lnEcclesia , tu
neq ; F. cclesiqnomen,neq ; cósensum populorum posuit aut sciam , aut preci¬
pitasti causam .No solam ,quia diserte , multa sunt , inquit , que in eius gremio
me iuflisiime teneant , nonmMisùmm cóieiiuone populoruni,mir .icuhs,lpe
dian tate , vecuitate , fu ccestione,nomine .Nópr3edpuam ; quiapsaisert verita
rem que s nq u ; t siitam manifesta monfiratur,vt in dubium venire nonpossiti
frtferenda est omnibus illtsqmbus mCmhohca teneor ,

Tom . I .

oniiiiumconsentus , cum Ungulorum teitimoma . Qi ^are sensus estTertuliia -
ni,tum cnm per Ecclesias instituiturprobatio , quodneceslè quidem erata -
pud eos haereticos ,qui Scripturas reficiebant , non debere quasois nominari
sed ApostohcaS

'-.vt non oppo ^atEcdesiae autoritatem alijs rationibus ssed tâ -
tumEcclssiasApostoIicas,alijsEcdesijs . Vndesequiturnonìoqiiidevllode -
creto,aciietestimoni0quidemvuiuerselis £ cdesia ::sedduntaxat particula¬rium .Pendere autem à particularibus Ecclesijs quoad nos autoritatem Scri¬
pturae,nondum audij Papistas astetentes ,

VLReliquis locis , idagitTeitullianuSiVt sinceri tatém Codictìm tùežltur : q?
quidem fieripotest varijs argnmentisujfq ; etiam à qiiib . veJiioasoiis,velston
soiumis , imo ne prscipuisquidempéndeat quoad nos autoritas Scriptura .
Proptereadixiteam Ecclesiaeautoritatem patrocinari Euangelifs : nóveroea
canonizare .Ueinde .tófinquit ) compenditivtimuraduersùshsireticos . turo
(
'
uiquanQpon est plena demonstratio ,non absoluta probatio : led tantum di¬

sputationis compendium :sdlicet,quia quoties cum pr ^fractis contendimus ,id agere solemus prius vt confucemus,quam v t doCeamus .Non sequitur au -
tem ; si aduersus haereticos autoritas Ecclesiaecompendiosa sit , ptopterea pe¬nes Catholicos vel solam,vel summam esse causam credendi .

Vll .Irenams hb .4 .^ .6 .Agnitio vera esiApostolorum doBrina , & antiquus
. Ecclesiestat usin vniuetsomundosecundumjiicceffionesEpij

"
coporum,queper -

uenitvsefe adnos custoditafinefiElione,Scriptur arum traBationephnisfima ,ne¬
que ablationem recipiens letfiosinefalsatione , Haec ille,inquit , Stapletonus ,docens ab Ecclelia conleruatum este Scnpturafum & tractationem plenissi¬mam sine Apocryphorum confictis somni js, & lectionem integram sine vlla
corruptela aut deprauatione sacri textus :& hanc esse agnitionem veram sme
demonstrationem certissimam .

Vili . Respondeo locum este varie & importune mutilatiim i aliquantu¬lum tamen restitutum in editione FcUardétij .à qno sic plenius legebatur A -
gnitio vera eBApostolorum dottrina , & antiquus Ecclesie starnin vniuer -
so mundo ércharatter corporisChriftisecundumsuccessiones Episcoporum,qui¬bus sili em quemvnoquotfr loeo esi, Ecclesiam tradiderunt , queperuenitvstsi

H 1
t Adnos,
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ad kos , custodit afinefiSimie , Scripturarum tractat tenepienissima , ne% addita¬
mentum , neqg ab latienemrectpiens, <& lecitofinesalsatione, spstcundùScr iptu -
ras expositiolegitimacrdiligens . Qiifi verba adeolunt inconcinna &hiuica, &
àmwju.tcm>v t non lìt tacile certum aliquem senium elicere. Lucem addas , li
restituas tractationem nominandi casu,vt erat in veteri codicetestcseuardé -
tio, & legasvno ipinuicujiodit asineficiione Scripturarum tramutio plenisfi-
ma,neq3 additamentum,nefy ablationemrecipiens .

IX Porro ex loco tam Iuxato,quid vtilitas redirepotestadStapletonum ?
Nam obscurum else, & incertum necesse est . Atcij adeo Feti ardentius alium
nescioquem sensumaucupatus est ,asserensdoceri*b stendo agnitionem ve¬
ritati s, &Scripturarum sinceramgermanam q; interpretationem , à veteri Ec¬
cidi te 'statu & ordine petendam elleiquod quidem ad aliam pertinet contro -
uerliamideindenon signi ticat aut solam,aut summam este rationem .Ego ve¬
ro existimo indicari media agnoscenda; veritatis ista , doctrinam Apostolica,
LcantiquiimEcclesi^ statum . qucm censeo etiam appellatum charactere cor¬
poris Christi ; deinde tractatione Scripturarum ', i . ipsas Scripturas in quibus
p̂lenissimeomnia tractantui .-tum lectionem sine falsatione , id est vsum carsi
Srnpturarum .quiis erat vtcumpublice tum priuatim legerentur , absq ; vlla
falsati one : deniq ; expositionemrerum fidei legitimam & diligentem secun¬
dum Scripturas. Quod si est , tum nemo non videt frustrahunc locum citari à
Stapletonomam id nos prolixeconcedimus .

X . Stapletonianam autem interpretationem quis non sentit esse violen¬
tam , non vero « t<?»^ tiif f Namprimum non docuitIrenteus iis verbis con-
sèruatam este ab EcclesiaScripturarum tractationem , & lectionem : sed do¬
cuit eam conseruatam , hoc est, quamdiu conferuntur , este agnitionem ve¬
ritatis . Secundo,

'AbràsineApocryphorumconfiflisfomniis , vnde est i Nam
intextu frenati nunquam apparet : sed & salsumest ssciunt enim omnes libris
fictis else non pauca inserta Apocrypha , qua: pijs viris negotium fece¬
runt . Non est etiam verum lectionem integram , & fine vlla corruptela fuisse

conseruatam .Nam singulis,vt ita dicam , feculismagni in Ecclesia viri con¬
questi sunt , Biblioruni exemplaria esse deprauata , cum Graece tum Latme:
adduntetiam Hebraice nostri Papista , religiosissimiscilicet Scripturarum
cormqenditores .

XI . Serapion apud Eusebium hist . libr . s . cap . io . Nos libros quosdam A-
poftolornm nominibusfalso inscriptos , omnino repudiamus , certo cognoscentes
buiujmodinosab illis nunquam recepire . Hcecules inquit ; traditioni abA -
poitolis accepta: ,tanquam firmissima regula: inniteirs , in discernendisfallis
Icripturisà veris.

XII . Respondeo,primum non agi de canonizationelibrorum sacrorum,
sed dereiectione Apocryphorum & supp ositi tiorum : non sufficere autem ad
i ioscaronizandoSjquseadhosieijcieii ' o ;,aln sdiximus . Secundo .autoii -
taris Eccieuaitica- nullam heri mentionem,sed tantum acceptionis ab Apo¬
stolis : non esse autpm Ecclesiamidem cum acceptione, aut etiam cum Apo¬
stolis; sc ijs verbis indicasteSerapionem librorum autoritatem eo potius niti,
quod eos ab initio Ecclesia tradiderint Apostoli , quamquodeos approbet
Ecclesia. Vbi etiam ludit ambiguo Stapletonus , cum traditionem nominat
ab Apostolis,alio sènsu . Tertio Serapionem loqui de sua propria , &peculiari

NONE, "
industria in censendislibris . Sic enim locum legimusinteglUm, ^
è TIÌS uXtsas hmfixxs ibmhyifitifadi Xe/.w .m stilami àvtSt

àslfCTTtx& t ■S& f 11Xfiijttw >u<nt *rnf oit ree TotaSm * TmpXdZofii* , NoSffrVt .
trum & alios Apostolos recipimustanquam Chrisium -.at eorum nomina friso
adscripta,-vtpoteeius reifatis experti,repudiamus,cognoscentesnos eiusmodini
accepisse. Vbi ti ifciretgyt lignificar eam Iniettiam qua prceditus etat Serapion
inhoc negotio , non vero vliam Ecclesia traditionem ; exercebaturauté liate
fólertia in considerandis dogmatibus . Addenondum eo tempore vllum p ta-
cessisseEcclesiae decretum aut de eo libro,id est,Euangelio Petri,aut omnino
de Canone .

XII . Theodoretus in argumento Epistola ; ad Elebraeos , Oportebat ipsos ,
t&fi nihil aliud , temporis quidemcertediuturnitatem reuereri , quo hanc epi. .
stolam in Ecclesiisperpetuolegerant veritatis alumni . Hunc locum nc . li¬
citati quidem nudum Stapletonus ; qui tamen ad rem Faciat quid uon vi¬
deo . Qu,id tum enim , Ii longo tempore Ecclesijs lecta est Epistola ad Hebiq-
osîAn Icquitur ei luam quoad nos autoritatem tributam ab Ecclesijs ? Imo ,
ex jwo

'inquit Theodoretus ) literarum Apofiolicarumfuerunt Ecclesìaparti¬
cipes,ex illo etiam epistola ad Hebraosvtilit at empercipiunt , Q tue verbaligni¬
ficam, ftatim ab initio luam huic epistola: autoritatem constitisse . Ergo sin .
quamjnonab Ecclesite decreto vilo . Nam id,si quod fuit , non fuit ab initio,
sed aliquotscculis posterius,ipsis agnoscentib . Papiftis , qui contenduntnon
receptam inCanonemHieronymi tempore,saltem ante conciliumNicenum:
Et Stapletonus constitutam voluit in suisDeuterocanonscis .quib . paulatim
estautoritas conciliata .

XIII . Concilium Toletanum primum , Si quis dixerit,vel crediderit a*
lias Scripturas , prster illas quas

'
Ecclesìa Catholica recipit,in autoritate ha¬

bendas,vel effevenerandas,anathemafit . Ex hoc Canone concludit ( ita n . lo¬
quitur mDescns .lib . 2. c .3) .sect . l4 v' inrecipiendis Scripturis Ecclesia: autori¬
tatem elle loge maximam ,eamq ; solam cuiuis fidelisufficere , diuina interini
gratiaacperluasioncinternanondestitutoivt inde probetur , circarecipien¬
das Scripturas maximum eile,&infalhbile,atq ; supremum argumentumEc.
ciesiaetestimonium .

XIV . Qijasi vero hoc demum experimento constaret , quam sit audax
Stapletonus in eliciendis conscquentijsiAt eas nos constanter negamus. Re
vera enim hoc testimonium hî ; nec friget , nec calet . Nam recepti quidem
di cutur ab Ecclesialibri Canoni ci , sed quam ob causam non dicitur . Quidn ,
an quia Paulus seucristime dixit , Si quis vobis euangeliz.auerit prater id quod
accepistis,anathemaesto , ideo slatini concludimus in recipiendo Euangelio
Gaiatarum suilleautoritatem longe maximam,Lcsolam cuiuisfidelisunice-
re:autessemaximum,infaJIibile,acsupremum argumentum ? Minimevero:
& nqu ridebimus Stapletonum ?Audiat potius , quia in eo Canone Concilij
dicitur Ecclesia Scripturas recipere , ergo non este eius autoritatem autma¬
ximam aut solam :quia,tum potius tradere diceretur. Nam accipere, siue re¬

ciperenou autoritatem significat eius, qui aliquid instituit , aut
mandat,sed obsequium potius eius ,cui aliquod

obseruandum instituitur & man¬
datur .

FINIS LIBRI SEPTIMI .

LIBER OCTAVVS ,
Do

CANONE .
Caput Primum .

De Ferfestone Scriptura , Status Controuerfia.

Indicata libris Canonicis autori¬
tate sua,purgato etiam numero,vastum
pelagus ingredimur ; Controuersiam de
Perfectione Scripturaerquavix alia qu<j-
quaanimosius , autprolixius hactenus
disputata,Catholicis in Perfectione,Pa -
pistis in Imperfectione , totius cau& , id
est,omnium controuersiarum dereligio
ne,proram & puppim constituetibusta -
deoque his nonnegantibus , sisecùdum
Catholicos pronuntietur , ad restim sibi
rem redire .

___ II . Ac Verbum Dei Papistae quidem ,
itidem vt Catholici ,agnoscunt & fundamentum & regulam fidei . Sonniusc .
3 .Demonstrat , religionis Christianaz , Verbo Dei , & soliVerboDei adhibenda
estfides,quam qui habent,Chriftifideles appellantur. Et c . z . eare»se dicit conce
piste sententiam de Verbo Vie- .ouodfitdoih ina diuina,regulanostral ' atechi
smusadj arochos , OmnisdoErinaratto , quafideV. bus tradendafit . VerboDei
continetur.

III . Sed deinceps cum quteritur,quodnam sit id Verbum Dei,ita consli -
tuunt .Prìmum,accadere Verbo-D ei .vt scriptum sit , siue quod idem est , ho¬
minibus propositum per Scripturam . Quod ne nos quidem negare aut pos¬
sumus,aut volumus .Nemo enim nescit , hic etiam vt alibivalereillud anti -
quLtvn .vK ci rij esle «jfeeîea tus cvt ? (putri, haud aliter quam tk' i» rri1pu-
»? sunt «j,««oeTur è» t 'J tu. Certum est etiam prius fuisse Verbum Dei , quam
qyicquani elietscriptum.

IV . Secundo,negant , VerbumDei contineri terminis eorum librorum
quos in Canone consti tuimus . Son-nius enim pronunciat augustius esse Scex-

- , r - 1 cnamena ^cnprurani*Hayus , krncpttpeitcum verbo scripto & non scripto , ac latius paterequam
Verbumscnprum . ClaudiopolitamIesuitae,thesi 4 . nullomodoiHos audien¬
dos,qui tam anguste verbum Dei definiunt .vt non aliudsit , quam quod sa¬
cris htens continetur .-esle enim verbum Dei id quod Deus aliquo modolo -
quutus est,vel per femetipsum,vel per eos quos nobis audiendospmcipit,fl¬ue illud literis mandatum sit , siue viua: vocis traditione citra Scripturamad
nos peruenerit .EtTurnonenfes in Thesibus anni 1581 . singulari Deibenefi¬cio ( aiunt ; Christianam Ecclesiamrerumsacrarummonumenta,partimlite¬ris consignata,parumper Christianorum hominum manus finestrato tradita ,
eonstruajjecredimus.

V . Ex his Ioannes Serranus putabat posse Papistarum sententiamsic ex-
p icari , 'vcdicereturVerburn Dei genus,eiusquespeciesduae , & quidem,

scriptum & non scriptum . Sed hoc Hayus valde improbauit,
atque iniectatus est Non enim sequi , si Verbum Dei reciprocet cum scri -
pto & non cripto , ideo illud horum genus esse nam neque hominem gc-
nuse ea i & non albi hominis . Et tamen ,quod iste tam sèuerereprehen¬dit , videtur Claudiopolitanis non admodum displicuisse , quorum thesis <s.hoc habet mitium . Sic ergo definitum Dei verbum,in duas v elutisteciesstca-tHr 9 fcwptw7*fitheety & fine literis fola voce^ predicanone traditum . HiserS° " 1C1 us ’ CI'bunr icripttim & non scriptum,si non sunt species , certe,quod hinc non procul abest,veluti species sunt : Et vicissim verbum Dei si no
estgenu S, certevelutigenusest . Catechrsiiu,seriamadparochos . Omnisde -ratio , quafidelibustradendastt,verbo Dei continetur , quodinscriptura ’,
tradttionesq. diftrtbutum eft:qute verba non valde abhorrent àSerrani verbis :
animadueffio

^ ' o mom ^ ' & XturloXofitcpotius quam fena
V I .His ita distinctis ,Verbum istu.d Scriptum negant continere omniaad

sidu-
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