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ifim volebant. Quapropter Prin-
| e Laicum adiit Lombardus, petiit-
mi geiareditaten paternam: illi verd
sehant contra eum tanquam ille-

qum, imo non filium_ defuncli
m, ¢b quod Mater illum jam
e gefoit, cum contraheret Ma-

i v moniam cum Besnardo , & fic ali-

Nﬁﬁaﬁ-equidem non poteft, quin
Y il exceptio contra. Lombar-
imfqum ilegitimum ; . imo ex-
i mm, fit prejudicialis exceptio
intogitio de flla debeat prace-
deélationem caufz principalis ,
a‘.ﬁ} s0d caufa fucceflionis pendeat &
*} Galione Natalium, & probatus ho-
mm defeétus perimat jus & petitio-
wnbaditatis in Lombardo, At~
Qefitgigit ordo cognitionum , in
tnts ), 2.3, eod. in Cod. prae-
Ui, dificultas tamen [e prodit
fnm, & quidem L. ex c. ta-

: F?»ri h ubi Honorius Il. Ludovi-
g0 tincorum Regi ita refcripfit - tuawr
n fffﬂ’é.nus Lzmis; a‘mtilc:; , Ccau-
[ Vitalan chariffime in Chrifio filie
ik examen noftra | utpote que ad
0 Ecdlefiofticum gerrinet, jam du-
b fﬂ? feft}rm onlgonant Iz lator
o7 auomy. qui filii fint legitimi.
. _“mmquejgﬁsfeﬁ:{mong. I,
§ e & natura caufe, qua pla-
i cenfenda eft; nam legi-
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enam prolem ex fcelere conceptam
fuo marito fuppofuerit. Hac excep-
tione propofita Judex diftulit caufam
principalem, & premifit-cognitionem
deincidente (uperlegitimateLombardi,
reclamante quidem Lombardo,& cau-
fam legitimitatis ad Judicem Ecclefia-
flicum pertinere multis contendente.

R oo QUESTIO.

iy Wjudex Laicus rete proceferit cognofcendo pritis de in-
~ cidente caufa legitimitatis in boc cafud

timitas unicé habetur & dependet 3
valore Matrimonii, quod, poftquam
a Chrifto ad rationem Sacramenti ele-
vatum eft, caula fpiritualis , ac per
confequens fori Ecclefiaftici effeCtum
eft. Cuom igitur de legitimitate con-
{tare nequeat, nifi pritis conftiterit de
valore Matrimonii , de quo cogno-
fcere fpectat privativé ad Judicem Fc-
cletiafticum, pariter de legjtimate ad
eundem fpeélat privative cognofcere
& judicare.

Sed in przfenti hypothefi non ita
urgent hzc argumenta, ut non pro
Judice Laico {tandum fit. Ratio, quia
legitimitas per fe non eft aliquid fpiri-
tuale, fed effectus Legum humana-
rum, certis favoribus privantium ees ,
qui non ex juftis nuptiis funt procre-
ati = ergo per [e non refugit Judicem
Laicum. Igitur foliim tunc de ea co-
gnofcere pertinet ad Judicem Ecclefia-
fticum, quando conneélitur hzc co-
gnitio cum quaflione Juris de valore
Matrimonit, five an Matrimonium, ex

Llz que




268
quo aliquem prognatum effe non du-
bitatur, validum fuerit, juftque nup-
tiz. Per ea, qua tradit Petrus Barbo-
{a cum aliis in L Titia 35. n. 36. fF. fo-
luto Matrim. Thom. Sanch. de Masvim.
Lz.d.s4.n. 4. Guutierez L 2. pratf,
g. 2. n. 1. Gonzalez ad c.3. b.t, n. 15
arqui in przfenti hypothefi non con-
nectitur cum quaftione Juris, an Ma-
trimonium, quod Bernardus contra-
xerat cum matre  Lombardi , fuerit
validum , nec ne? fed tantum dubi-
tabatur , an Lombardus ex hoc pa-
rente genitus fit, feu erar quzflio
facti meri , an Lombardus fic filius
Bernardi, & non jam conceptus ex
alio ante contrattum Matrimonium :
ergo in praefenti hypothefi cogno-
feere de legitimitate Lombardi non
pertinuir ad Judicem Ecclefiafticum ,
fed reété a Laico fuit fulcepra.
Confirmatur juxta allegatos & alios
DD. etiam in cafu controverfo , an
Matrimonium clam , vel in facie Ec-
clefize contra¢tum fit (item an bona
vel mala parentum fide juxta c. ex
tenore. qui filii fint legit. ) Szcularis Ju-
dex poteft cognolcere, quia pertinet

Lib. 11, Tit, X. Decifio L111. l

ad factum, feu quzftio meri il
{piritualis tractatur : poftquim g
Judex ' Laicus pronuntiavit defis
proles cenfetur legitima vel flgin
nec opus it alia cognitione v fy
tentia, Barb. lo. cit,

Ad c. taam 3, cif. repono: ibig
ftio legitimitatis dependebat i ¢
ftione Juris, num Matrimoniomf
rit validum , & legitimum ob iny
dimentum confanguinitatis, na
r0 dubitabatur , an defacto faesiie
tractum, vel an proles ex hocidd
parente concepta fuerit, Similisele
fponfio ad allegata ¢, . ¢.7 i
tionem facilé colliges refponli BI'
ex pauld anté dictis 5 non eninlel o
per dependet cognitio de leglisth .
a quaftione Juris de valore Mm], £
nii, quamvis ipfa legitimas noné! intufE
fine valido Matrimonio , vel B wip
bona fide exiftimato s fed (e 1

teft dubitari de facto, &cogﬂiﬂf{'j My
legitimitate & quzftione et B ayf
dependere, v. g, an hec vel il \ig
les fit concepra ante vel polt 788 oy
monium contractum, an ex M gy,
vel alio &, [ &,

| o
Mavi
At
Rilay
e
F!tu;]
Hec
e

Ty

TITU




	Seite 267
	Seite 268

